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Przeglad orzecznictwa niemieckiego w sprawach
ubezpieczeniowych w latach 2022-2024

Celem artykutu jest przedstawienie oraz oméwienie wybranych orzeczeh niemieckiego Federalnego
Trybunatu Sprawiedliwosci (Bundesgerichtshof] wydanych w sprawach ubezpieczeniowych w latach
2022-2024. Wybrane orzeczenia dotyczq m.in. wyktadni postanowien ogélnych warunkéw ubezpie-
czenia, wytqczenia i ograniczenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, zakresu naprawienia szkody,
sposobu ustalania wysokosci zadoséuczynienia.

Stowa kluczowe: orzecznictwo niemieckie, sprawy ubezpieczeniowe, zakres szkody, zados¢uczynienie,
OWU, szkoda kosztorysowa, ubezpieczenia od katastrof naturalnych.

1. Prawo do informacji na podstawie przepiséw o ochronie danych
osobowych pomiedzy osobg, ktdrej dane dotyczy, a zaktadem ubezpieczen
—wyrok BGH z dnia 16 kwietnia 2024 roku, sygn. VI ZR 223/211

Powd6dka dochodzita od pozwanego ubezpieczyciela udzielenia przez niego informacji o przetwarzanych
danych osobowych, a takze wydania odpiséw o$wiadczer\ oraz kopii danych osobowych dotyczacych
zawartej przez nig umowy ubezpieczenia. W chwili wniesienia pozwu stron nie taczytjuz stosunek zo-
bowigzaniowy, gdyz umowa ubezpieczenia emerytalnego z ubezpieczeniowym funduszem kapitato-
wym zostata wypowiedziana przez powddke w 2016 roku i rozliczona pomiedzy stronamiw 2017 roku.

W 2019 roku powodka zazadata od pozwanego informacji o zgromadzonych danych osobowych
i dokumentach zwigzanych z zawartg umowg ubezpieczenia. Swoje roszczenie oparfa na art. 15
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 roku

1. Wyrok BGH z dnia 16 kwietnia 2024 r., sygn. VI ZR 223/21, BeckRS 2024, 10045.
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w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadze-
nie 0 ochronie danych) z dnia 27 kwietnia 2016 roku (dalej: RODO)2. Cze$¢ roszczen o udzielenie
informacji zostata spetniona przez ubezpieczyciela jeszcze przed wszczeciem postepowania
sadowego. Ubezpieczyciel powiadomit powédke o przechowywanych danych osobowych, takich
jak: imie i nazwisko, adres, data urodzenia, adres e-mail, dane bankowe, obywatelstwo, stan cy-
wilny, dane dotyczace zdrowia, taczna kwota zaptaconych sktadek, oraz przekazat kopie wniosku
ubezpieczeniowego. Powddka domagata sie jednak nie tylko wydania kopii danych osobowych, ale
przede wszystkim kopii lub odpiséw dokumentéw, ktére te dane zawieraja, w tym m.in.

a) os$wiadczen sktadanych przez powddke pozwanemu (pisma o wypowiedzeniu umowy, o$wiad-
czenia i zapytania dotyczace umowy, o$wiadczenia o stanie zdrowia);

b) o$wiadczen sktadanych przez pozwanego powddce lub osobom trzecim (polisa ubezpiecze-
niowa wraz z aneksami, pisma przewodnie, pisma o odstapieniu od umowy, wezwania do za-
ptaty, pisma rozliczeniowe, powiadomienia o statusie umowy];

c] danych ksiegowych dla kazdej ptatnosci przychodzacej i wychodzacej przechowywanych
w zwigzku z umowa ubezpieczenia powddki;

d) informacji o osiggnietych zyskach funduszu, wysokosci kosztoéw administracyjnych, dystrybu-
cyjnych i akwizycyjnych pobranych ze sktadki ubezpieczeniowej powddki, kapitatu narazonego
na ryzyko, prawdopodobiefistwa wystapienia szkody i/ lub rzeczywistej wartosci udzielonej
ochrony ubezpieczeniowe;.

Federalny Trybunat Sprawiedliwo$ci (Bundesgerichtshof; dalej: BGH) orzekt, ze powodka byta
uprawniona do otrzymania kopii o$wiadczen, ktére sama sporzadzita i ktére byty przechowywane
przez pozwanego. Pisma kierowane przez osobe, ktérej dane dotyczg, do administratora danych
nalezy kwalifikowac jako dane osobowe pod wzgledem catej ich tresci. Na dane osobowe skfada
sie bowiem juz sam fakt ztozenia przez osobe, ktérej dane dotyczg, oSwiadczenia wynikajacego
z tresci pisma. Podkreslono przy tym, ze odtworzenie fragmentdw dokumentéw lub nawet catych
dokumentéw, a nawet fragmentéw baz danych moze byc¢ niezbedne, jezeli kontekstualizacja da-
nych jest konieczna do zapewnienia ich zrozumiatosci i skutecznego wykonywania praw osoby,
ktérej dane dotycza. BGH powotat sie przy tym na orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (dalej: TSUE] w przedmiocie kontekstualizacji danych.?

W tym miejscu nalezy przywotac tres¢ uzasadnienia wyroku TSUE z dnia 4 maja 2023 roku?,
w ktérym wyrazone zostato stanowisko, ze ,prawo do uzyskania od administratora kopii danych
osobowych podlegajacych przetwarzaniu oznacza przekazanie osobie, ktérej dane dotycza, wiernej
i zrozumiatej kopii wszystkich oryginatéw tych danych. Prawo to obejmuje prawo do uzyskania kopii
fragmentéw dokumentéw lub catych dokumentoéw, lub tez wyciagdw z baz danych, ktére zawiera-
ja migdzy innymi te dane, jezeli dostarczenie takiej kopii jest niezbedne do umozliwienia osobie,
ktérej dane dotyczg, skutecznego wykonywania praw przyznanych jej przez to rozporzadzenie,

2. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogoine rozporzadzenie o ochronie danych), z dnia 27 kwietnia
2016 r. (Dz.Urz.UE.L, nr 119,s. 1].

3. Wyrok TSUE z dnia 4 maja 2023 ., sygn. C-487/21, Legalis nr 2924645; wyrok TSU z dnia 22 czerwca 2023 1., sygn.
C-579/21, Legalis nr 2962136; wyrok TSUE z dnia 26 paZzdziernika 2023 r.,, sygn. C-307/22, Legalis nr 3011482.

4. Wyrok TSUE z dnia 4 maja 2023 r., sygn. C-487/21, Legalis nr 2924645.
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przy czym wymaga podkreslenia, ze nalezy w tym wzgledzie uwzgledni¢ prawa i wolnosciinnych
0s6b”. Przyjeta przez TSUE wyktadnia art. 15 ust. 3 RODO oznacza, ze kontekst przetwarzania da-
nych moze wymagac, by zapewnienie zrozumiatosci kopii danych potaczone byto z przekazaniem
fragmentéw dokumentdw, a nawet catych dokumentéw lub wyciagdw z baz danych.

W Swietle przywotanego powyzej wyroku TSUE weryfikacji wymagajg poglady prezentowane
dotychczas w Polsce. W decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych (dalej takze: PUODO)
z 22 marca 2019 roku® przyjeto, ze ,udostepnienie kopii danych zawartych w dokumentach
(np. w pismach urzedowych), zgodnie z art. 15 ust. 3 RODO, nie jest rownoznaczne z obowigzkiem
udostepnienia kopii dokumentéw”. Jednoczesnie podkreslono, ze wykonanie obowigzku z art. 15
ust. 3 RODO moze zostac zrealizowane zaréwno poprzez sporzadzenie kopii lub odpisu dokumen-
tu (no$nika) zawierajacego dane osobowe oraz inne dane, jak i poprzez podanie uprawnionemu
tresci jego danych osobowych, z pominieciem informacji znajdujacych sie w no$niku, ktére nie
sq danymi osobowymi w rozumieniu art. 4 pkt 1 RODO. Stanowisko to nalezy uzupeic o stwier-
dzenie, ze w niektorych przypadkach, gdy wymaga tego kontekst przetwarzanych danych, ko-
nieczne bedzie dostarczenie osobie, ktérej dane dotycza, kopii fragmentéw dokumentéw, a nawet
catych dokumentéw, lub tez wyciagdw z baz danych. Umozliwia to poznanie kontekstu, w jakim
dane osobowe sg przetwarzane.

W piSmiennictwie wskazuje sig, ze wykorzystanie roszczen o udzielenie informacji na podsta-
wie art. 15 ust. 3 RODO wobec zaktad6éw ubezpieczen bedzie zyskiwac na znaczeniu®. W praktyce
roszczenie to moze zosta¢ wykorzystane w celu uzyskania od ubezpieczyciela kopii dokumentow
zwigzanych z zawartq umowaq ubezpieczenia, takich jak np. dokumentacja zgromadzona w pro-
cesie dystrybucji, korespondencja pomiedzy stronami umowy czy potwierdzenia wptaty sktadek.
Gromadzenie wskazanej dokumentacji moze byc zwigzane z przygotowywaniem materiatu dowo-
dowego do postepowan sadowych przeciwko ubezpieczycielom. Instytucja ta — jako instrument
prawny wynikajacy bezposrednio z aktu prawa wtérnego Unii Europejskiej, jakim jest rozporza-
dzenie Parlamentu Europejskiego i Rady — moze znaleZ¢ zastosowanie takze w Polsce.

2. Brak transparentnosci klauzuli wytaczajacej ochrone ubezpieczeniowg
przy ubezpieczeniu kosztéw leczenia w podrézy zagranicznej — wyrok
BGH z dnia 10 lipca 2024, sygn. IV ZR 129/237

Ubezpieczony zawart z powodem umowe ubezpieczenia kosztow leczenia w podrézy zagranicz-
nej. Jednoczes$nie ubezpieczony posiadat karte kredytowq banku, ktérego faczyta z pozwanym
umowa grupowego ubezpieczenia obejmujacq koszty leczenia w podrézy zagranicznej na rzecz
posiadaczy karty kredytowej. Zaréwno powdd, jak i pozwany postugiwali sie w ogélnych warunkach
ubezpieczenia klauzulg subsydiarnoéci, zgodnie z ktérg, jezeli mozna dochodzi¢ odszkodowania
z innych uméw ubezpieczenia, pierwszenstwo majq $wiadczenia z innych ubezpieczen zawartych

5. Decyzja PUODO z dnia 22 marca 2019 r., sygn. Z5775.440.660.2018, https://uodo.gov.pl/decyzje/
7S775.440.660.2018 [dostep: 16.12.2024].

6. H.Grams, Zum Auskunftsanspruch aus Art. 15 Abs. 1 und 3 DS-GVO, Fachdienst Versicherungsrecht (FD-VersR]
1172024, 811731, beck-online.

7. Wyrok BGH z 10 dnia lipca 2024 r., sygn. IV ZR 129/23, BeckRS 2024, 19898.
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na rachunek ubezpieczonego (tzw. ubezpieczenie wielokrotne]. W zaistniatym sporze powdd do-
chodzi od pozwanego roszczen regresowych w zwigzku z zaspokojeniem roszczen zgtoszonych
przez ubezpieczonego w ramach umowy ubezpieczenia kosztdw leczenia w podrézy zagraniczne;j.

Oprdcz podstaw prawnych umozliwiajacych wzajemne rozliczenie pomiedzy ubezpieczycielami
w sprawie pojawito sie réwniez pytanie prawne dotyczace skutecznosci klauzuli wytaczajacej odpowie-
dzialno$¢ ubezpieczyciela. Zgodnie z postanowieniami OWU, ktérym postugiwat sie pozwany: ,W przy-
padku uprzednio znanego stanu chorobowego, o ktérym ubezpieczony wiedziatw chwili ubiegania sie
o karte kredytowa lub w momencie rezerwacji podrézy, w zaleznosci od tego, ktére ze wskazanych
zdarzen byto pézniejsze, w szczegblnosci, z powodu ktérego to stanu chorobowego ubezpieczony:
a) byt hospitalizowany w ciggu ostatnich dwunastu miesiecy;

b) oczekuje na wyniki badan lub znajduje sie na liscie oczekujacych na operacje, konsultacje lub badanie;

c) w ciggu ostatnich trzech miesiecy zaczat przyjmowac leki, zmienit leki lub zostat poddany leczeniy;

d) wymaga badania lekarskiego, chirurgicznego lub psychiatrycznego co dwanascie miesiecy
lub czesciej;

e) otrzymat diagnoze ,nieuleczalny” i/lub ,przewlekty” [...].

BGH stwierdzitw pierwszej kolejnosci, ze powodowi przystuguje wzgledem pozwanego roszczenie re-
gresowe zgodnie z przepisem § 78 ust. 2 ustawy o umowie ubezpieczenia (Versicherungsvertragsgesetz;
dalej: VWG)®. Podzielit tym samym stanowisko sadu odwotawczego, ze pozwany byt zobowigzany
do zaptaty potowy kosztéw leczenia ubezpieczonego. Jednocze$nie wyjasnit, ze stosowane w warun-
kach ubezpieczenia przez obie strony postepowania klauzule subsydiarnoéci nalezy interpretowac
w ten sposob, ze wytaczajq sie one wzajemnie i zastosowanie znajduje wéwczas przepis § 78 VVG°.
Takie stanowisko zostato réwniez wyrazone we wcze$niejszym orzecznictwie BGH™.

Jednocze$nie BGH orzekt, ze stosowana przez pozwanego klauzula wytaczajaca jego odpowie-
dzialno$¢ narusza wymag transparentnosci okreslony w § 307 niemieckiego kodeksu cywilnego™
(Biirgerliches Gesetzbuch; dalej: BGB)* i jest bezskuteczna. Przecietny ubezpieczajacy nie jest
w stanie oceni¢, w jakich przypadkach ochrona ubezpieczeniowa zostaje wytaczona. Na podstawie
kwestionowanego postanowienia umownego nie jest mozliwe jednoznaczne okreslenie, jakie inne
schorzenia istniejace przed rozpoczeciem podr6zy mogg prowadzi¢ do wytaczenia Swiadczenia
ubezpieczeniowego. Ponadto, niezaleznie od definicji stanu chorobowego, ubezpieczony nie moze
ustali¢, w jakim zakresie istnienie takiego stanu wyklucza ochrone ubezpieczeniowa.

Gesetz Uber den Versicherungsvertrag (BGBI. 1 S. 2631).
Zgodnie z § 78 ust. 1 VVG: ,Jezeli przedmiot ubezpieczenia jest ubezpieczony od tego samego ryzyka u kilku
ubezpieczycieli i jezeli sumy ubezpieczenia tacznie przekraczajq okreslong w umowie wartos¢ ubezpiecze-
niowa lub jezeli z innych przyczyn suma odszkodowan, ktére bytyby nalezne od kazdego z ubezpieczycieli
bez istnienia innego ubezpieczenia, przekracza taczng wysokosc szkody (ubezpieczenie wielokrotne), ubez-
pieczyciele ponosza odpowiedzialnos¢ jako diuznicy solidarni w ten sposéb, ze kazdy z ubezpieczycieli musi
zapfaci¢ kwote nalezng od niego na podstawie umowy, przy czym ubezpieczajacy nie moze zadac odszko-
dowania przewyzszajacego taczna wysokos¢ szkody”.

10. W przedmiocie stosowania przez ubezpieczycieli kolidujacych ze sobq klauzul subsydiarnoéci zob. wyrok
BGH z dnia 19 lutego 2014 r,, sygn. IV ZR 389/12, BeckRS 2014, 4847.

11. Brgerliches Gesetzbuch z dnia 2 stycznia 2002 (BGBI. I S. 42, 2909; 2003 | S. 738).

12. Zgodnie z § 307 ust. 1 BGB ,Postanowienia ogdinych warunkéw umow sa bezskuteczne, jezeli wbrew wymogowi
dobrej wiary sa niewspotmiernie niekorzystne dla drugiej strony umowy zawartej z podmiotem je stosujacym.
Niewspétmierna niekorzystnos$¢ moze wynikac réwniez z tego, ze postanowienie nie jest jasne i zrozumiate”.
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W polskim systemie prawnym ocena postanowien wzorcéw umownych powinna opierac sie
na zasadach wyrazonych w art. 385 k.c. oraz 385" k.c. W wyroku z dnia 12 stycznia 2007 roku®®
Sad Najwyzszy (dalej takze: SN) stwierdzit, ze umowa ubezpieczenia nalezy do uméw szczegéine-
go zaufania, w ktdrej dziatania kontrahentéw powinny by¢ lojalne a postanowienia umowy jasne,
zrozumiate i jednoznaczne. SN zwrdcit przy tym uwage na fakt, ze przed zawarciem umowy ubez-
pieczenia ubezpieczajgcy musi mie¢ Swiadomosé, jakie wypadki nie s objete ubezpieczeniem lub
ograniczaja albo wytaczaja odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela. Przy dokonywaniu wykfadni posta-
nowien og6lnych warunkéw ubezpieczenia rozpatrywac powinno sie przede wszystkim funkcje
ochronng umowy ubezpieczenia.* Nalezy takze przyjac, ze postanowienia ogdlnych warunkéw
ubezpieczenia, ktére wytaczajq odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za zdarzenia powstate na skutek
standw chorobowych rozpoznanych, zdiagnozowanych lub istniejacych przed objeciem ubezpie-
czonego, naruszaja interesy konsumentdw, poniewaz nadmiernie ograniczaja odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela w stosunku do oczekiwanego przez konsumenta poziomu ochrony. Wytaczenie
ochrony ubezpieczeniowej z uwagi na sytuacje, na ktére ubezpieczony nie ma zadnego wptywu,
oceni¢ nalezy jako sprzeczne z dobrymi obyczajamii razaco naruszajace interesy ubezpieczonego®.

3. Mozliwos$¢ naprawy pojazdu we wtasnym warsztacie w Swietle
obowigzku minimalizacji szkody — wyrok BGH z dnia 26 maja 2023 roku,
sygn. VI ZR 274/2216

Powdd wystapit przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi odpowiedzialnosci cywilnej z roszcze-
niem o naprawienie szkody powstatej w wyniku wypadku komunikacyjnego. Zasada odpowiedzial-
nosci pozwanego byta bezsporna. Pow6d dochodzit zaptaty odszkodowania na podstawie przed-
stawionego kosztorysu (tzw. fikcyjne koszty naprawy; fiktiven Schadensabrechnung]). Co istotne,
powdd sprzedat pojazd w stanie nienaprawionym. Pozwany ubezpieczyciel odméwit zaptaty 20%
zadanych kosztdw naprawy, ktére wedtug kosztorysu stanowi¢ miaty zysk przedsiebiorcy zwig-
zany z naprawa pojazdu. Pozwany dochodzit zatem zapfaty tej czesSci odszkodowania ubezpiecze-
niowego. Materialng podstawe roszczenia stanowit § 249 ust. 2 BGBY. Sady obu instancji oddality
powddztwo. Réwniez skarga kasacyjna okazata sie bezskuteczna.

W uzasadnieniu wyroku BGH wskazat, ze poszkodowany prowadzi wtasny warsztat samocho-
dowy. Z tego wzgledu nie powinno przystugiwa¢ mu odszkodowanie uwzgledniajace te pozycje
w kosztorysie, ktéra dotyczy zysku przedsiebiorcy wykonujacego naprawe (tzw. robocizna), skoro

13. Wyrok SN z dnia 12 stycznia 2007 r., sygn. IV CSK 307/06, Legalis nr 172018.

14. M. Fras, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom V. Zobowiqzania. Cze$¢ szczegéina [art. 765-921(16]), [red.]
M. Habdas, Wolters Kluwer, Warszawa 2018.

15. D. Rogozinski, Wytqczenie odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela w ubezpieczeniach grupowych za smier¢
bedqcq nastepstwem tzw. choroby istniejqcej przed objeciem ubezpieczonego ochronq ubezpieczeniowq,
,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2018, nr 1, s. 67-68.

16. Wyrok BGH z dnia 26 maja 2023 ., sygn. VI ZR 274/22, BeckRS 2023, 16830.

17, Zgodnie z § 249 ust. 2 BGB: ,Jezeli obowigzek naprawienia szkody wynika z uszkodzenia osoby lub rzeczy,
wierzyciel moze zadac zamiast przywrdcenia stanu poprzedniego zaptaty koniecznej sumy pienigznej. W ra-
zie uszkodzenia rzeczy suma pieniezna obejmuje podatek obrotowy tylko woéwczas i tylko w takim zakresie,
w jakim faktycznie powstat obowigzek jego zaptaty”.
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— jak ustalono w czasie postepowania — warsztat samochodowy powoda nie byt w tym okresie
nadmiernie obcigzony. Z punktu widzenia obowigzku minimalizacji szkody, poszkodowany musi
wzigc¢ pod uwage mozliwo$¢ wykonania naprawy we wlasnym warsztacie, tj. metoda gospodarczg,
jezeliwarsztat ten nie byt w tym czasie w petni wykorzystywany. Powdd nie przedstawit w poste-
powaniu zadnych informacji na temat obcigzenia swojego warsztatu, a zatem nie wywigzat sie
Ze spoczywajacego na nim wtérnego ciezaru dowodu.

Wyktadni § 249 ust. 2 BGB, w sprawie z elementem miedzynarodowym, dokonat polski Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 marca 2022 roku®. Powdd dochodzit od pozwanego ubezpieczyciela
0C zaptaty odszkodowania za szkody powstate w wyniku wypadku komunikacyjnego, ktéry miat
miejsce w Niemczech. Sady obu instancji przyjety, ze prawem wtasciwym dla oceny zasadnosci
powbdztwa jest prawo niemieckie jako prawo wewnetrzne panstwa, w ktérym nastapit wypadek.
W zwigzku z tym uznano, ze zakres naprawienia szkody nalezato ocenia¢ na podstawie § 249 BGB.

Po wypadku komunikacyjnym niemiecki rzeczoznawca dokonat ogledzin pojazdu i sporzadzit
kosztorys naprawy. Powod, bedacy wtascicielem uszkodzonego pojazdu, dokonat w Polsce jego
samodzielnej naprawy przy uzyciu czesci pochodzacych z rynku wtérnego, domagajac sie zasa-
dzenia kwoty wynikajacej z przedtozonego kosztorysu naprawy, sporzadzonego przez rzeczoznaw-
ce majgtkowego. Sady obu instancji przyjety, ze powdd nie wykazat, aby poniést koszty naprawy
w kwocie dochodzonej pozwem. Nie przedstawit bowiem zadnych rachunkéw czy faktur potwierdza-
jacych zakup czesci. Powod nie wykazat réwniez, ze przywrocit pojazd do stanu sprzed wypadku.

Sad Najwyzszy, dokonujac wyktadni § 249 BGB wyjasnit, ze poszkodowany moze domagac sie
restytucji pienieznej (kwoty pienieznej potrzebnej do przywrécenia rzeczy do stanu poprzedniego)
niezaleznie od tego, czy w ogble zamierza dokonac¢ naprawy albo przeznaczyc na nig odszkodo-
wanie. Pow6d mdgt zatem co do zasady wyliczy¢ odszkodowanie na podstawie tzw. fikcyjnych
kosztéw naprawy, cho¢by zdecydowat sie np. na bezrachunkowg lub samodzielna naprawe albo
chocby koszty faktycznej naprawy okazaty sie nizsze niz koszty okreslone przez rzeczoznawce.
Z tego wzgledu SN uchylit zaskarzony wyrok w czesci i przekazat do ponownego rozpoznania.

Takie rozstrzygniecie SN nalezy oceni¢ aprobujaco, gdyz przepis § 249 BGB zostat zastoso-
wany prawidtowo iz uwzglednieniem zasad ustalania wysokos$ci odszkodowania tzw. metodq
kosztorysowa. Nalezy przy tym podkresli¢, ze réwniez w Polsce odszkodowanie pieniezne w wy-
sokoéci kosztow naprawy rzeczy (odszkodowanie ustalane metodq kosztorysowa) byto do tej
pory akceptowalne bez wiekszych zastrzezen.*® Metoda ta zostata natomiast zakwestionowana
w uchwale SN z dnia 11 wrzes$nia 2024 roku®, w ktdrej przyjeto, ze: ,jezeli naprawa pojazdu przez

18. Wyrok SN z dnia 16 marca 2022 r., sygn. Il CSKP 200/22, Legalis nr 2739299.

19. Zob. np. uchwata SN z dnia 17 maja 2007 r., sygn. lll CZP 150/06, Legalis nr 82092; B. Kucharski, W.P. Matysiak,
Polemicznie o dopuszczalnosci uwzglednienia rabatéw i upustéw przy ustalaniu odszkodowania kosztory-
sowego z ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, ,Wiadomosci
Ubezpieczeniowe” 2023, nr 1, s. 42.

20. Uchwata SN z dnia 11 wrzesnia 2024 r., sygn. lll CZP 65/23, Legalis nr 3119182. Nalezy podkresli¢, ze w wy-
daniu cytowanej uchwaty w sktadzie sadu braty udziat osoby powotane na urzad sedziego Sadu Najwyzsze-
go na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
2018, poz. 3], a zatem zachodzi sprzeczno$¢ sktadu sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4
k.p.c. (por. Uchwata sktadu potaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. BSA |-4110-1/20, 0SNC 2020 nr 4, poz. 34).
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poszkodowanego stata sie niemozliwa, w szczegblnosci w razie zbycia lub naprawienia pojazdu, nie
jest uzasadnione ustalenie wysokos$ci odszkodowania z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywil-
nej posiadaczy pojazdéw mechanicznych jako réwnowartosci hipotetycznych kosztow naprawy’.
Rozstrzygniecie to oznacza, ze w przypadku zbycia pojazdu lub naprawienia go szkody nie mozna
wylicza¢ metoda kosztorysowa. Przedstawione stanowisko nalezy oceni¢ negatywnie, a to z uwagi
na fakt, ze zbycie pojazdu przez poszkodowanego nie powinno prowadzi¢ do wytaczenia obowigzku
pokrycia szkody w petni. Przyjeta w uchwale SN interpretacja moze skutkowac nieuzasadnionym
réznicowaniem pozycji poszkodowanych, ktérzy naprawili pojazd lub naprawy nie dokonali, jak
réwniez tych, ktérzy dokonali zbycia pojazdu w stanie nienaprawionym.

4. Sposdb obliczenia utraty warto$ci handlowej (merkantiler Minderwert)
pojazdu po wypadku drogowym — wyrok BGH z dnia 16 lipca 2024 roku,
sygn. VI ZR 243/2321

Powddka jako leasingobiorca pojazdu wystapita przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi 0C
sprawcy wypadku z roszczeniem o naprawienie szkody powstatej na skutek wypadku komuni-
kacyjnego. Posiadany przez nig pojazd ulegt znacznemu uszkodzeniu. Petna odpowiedzialno$¢
pozwanego co do zasady nie byta kwestionowana.

Powodka byta upowazniona do dochodzenia roszczen finansujacego we wtasnym imieniu
i zlecita rzeczoznawcy majgtkowemu oszacowanie wysokosci szkody. Rzeczoznawca ten ustalit
utrate wartosci handlowej w wysokosci 5 000 EUR. Pozwany zwrécit jedynie kwote 4 201,68 EUR,
powotujac sie na odliczenie wartosci podatku VAT. W pozwie powddka domagata sie zaptaty pozo-
stafej czesci odszkodowania. Sad | instancji uwzglednit pow6dztwo. Sad Il instancji oddalit apelacje
pozwanego. Skarge kasacyjna wni6st pozwany.

Sady nizszych instancji zasadzity na rzecz leasingobiorcy wysoko$¢ utraty wartosci handlowej
w oparciu o kwote brutto. BGH zajat jednak odmienne stanowisko i orzekt, ze podstawg do osza-
cowania utraty wartosci handlowej pojazdu jest hipotetyczna jego sprzedaz, oparta na cenach
sprzedazy netto, a nie brutto. Jezeli jednak utrate wartosci handlowej, w drodze odstepstwa
od powyzszego, obliczono na podstawie cen sprzedazy brutto, nalezy jg skorygowac w dét w taki
sposab, aby odjac¢ od niej kwote odpowiadajacq wartosci podatku VAT.

Réwniez w polskim orzecznictwie przyjmuje sie, ze odszkodowanie za uszkodzenie samocho-
du moze obejmowac oprécz kosztéw jego naprawy takze zaptate sumy pienieznej, odpowiadajacej
réznicy miedzy wartoscig tego samochodu przed uszkodzeniem i po naprawie??. 0dnoszac sie na-
tomiast do kwestii podatkowych, nalezy zwréci¢ uwage na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 11
wrze$nia 2020 roku®, w ktérej SN wskazat, ze: ,0dszkodowanie z tytutu ubezpieczenia odpowie-
dzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, przystugujace leasingobiorcy w zwigzku
z poniesieniem wydatkéw na naprawe uszkodzonego pojazdu bedacego przedmiotem leasingu,
obejmuje kwote podatku od towaréw i ustug w zakresie, w jakim nie moze on obnizy¢ podatku
od niego naleznego o kwote podatku zaptaconego”. 0znacza to, ze zakresem szkody moze byc

21. Wyrok BGH z dnia 16 lipca 2024 r., sygn. VI ZR 243/23, BeckRS 2024, 19165.
22. Uchwata SN z dnia 12 paZzdziernika 2001 r., sygn. lll CZP 57/01, Legalis nr 50780.
23. Uchwata SN z dnia 11 wrze$nia 2020 r., sygn. Il CZP 90/19, Legalis nr 2467717.
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objeta takze niemozno$¢ odliczenia podatku naleznego o kwote podatku naliczonego, a wiec stra-
ty zwigzane z rozliczeniami podatkowymi. Uchwata ta spotkata sie jednak z krytyka doktryny®.

5. Ustalanie wysokosci zado$¢uczynienia za $mier¢ osoby bliskiej
(Hinterbliebenengeld) — wyrok BGH z dnia 23 maja 2023 roku sygn. VI ZR
161/2225

Powddka dochodzita przed sadem zasadzenia od pozwanych 1) sprawcy wypadku drogowego
oraz 2) ubezpieczyciela OC posiadacza pojazdu mechanicznego zados¢uczynienia za $mier¢
osoby bliskiej. W wypadku spowodowanym przez pozwanego ad 1) zginat ojciec powddki. Zasada
odpowiedzialno$ci pozwanych nie byta kwestionowana.

W chwili wypadku powddka miata 19 lat, mieszkata z rodzicamii pozostawata na ich utrzyma-
niu. W gospodarstwie domowym mieszkat rowniez autystyczny brat powodki. Ojciec byt wazng
osobaq dla catej rodziny, a w szczegdlnosci dla brata powédki. 0d $mierci ojca powddka zaangazo-
wata sie w opieke nad bratem, ktéry po $mierci ojca ma problemy emocjonalne i wykazuje agre-
sywne zachowania wzgledem siostry oraz swojej matki. Z tego wzgledu powédka na co dzieA na-
dal konfrontuje sie ze skutkami nagtej Smierci ojca i zwigzang z tym zmiana jej sytuacji zyciowe;.

Pozwany ad 2] wyptacit powodce zadoscuczynienie w wysokosci 7 500 EUR. Powoddka domaga
sie od pozwanych jako dtuznikéw solidarnych zaptaty zado$cuczynienia w wysokosci 22 500 EUR.
Sad | instancji zasadzit od pozwanych kwote 4 500 EUR wraz z odsetkami, oddalajac powddztwo w po-
zostatym zakresie. Sad Il instancji oddalit apelacje powédki, ktéra wniosta skarge kasacyjng do BGH.

W pierwszej kolejnosci BGH wskazat, ze ocena wysokosci odpowiedniego odszkodowania nalezy
do sedziego orzekajacego w sprawie, ktéremu przystuguje w tym zakresie swoboda uznania sedziow-
skiego. Sad kasacyjny moze jedynie dokonac kontroli, czy rozstrzygniecie zawiera btedy prawne,
w szczegolnosci, czy sad w wystarczajacym stopniu rozwazytwszystkie okolicznosci istotne dla oceny
wysokosci zados¢éuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej i czy uwzglednit przy tym zwigzek pomiedzy wy-
sokoscig zado$¢uczynienia a charakterem i rozmiarem krzywdy spowodowanej $miercig osoby bliskiej.

Rozpoznajac skarge kasacyjng powodki, BGH stwierdzit, ze sad odwotawczy — ustalajac wyso-
kos¢ zado$¢uczynienia — powinien uwzglednic¢ skutki $miertelnego wypadku, ktére odczuwat brat
powddki, i zwiqzany z tym uszczerbek dla samej powodki. Wynika to z bezposredniego wptywu
zmian w zachowaniu brata na zycie samej powddki, ktéra w ten sposéb na co dzien odczuwa skutki
$mierci ojca. Determinuje to bowiem intensywnos$¢ i czas trwania jej wtasnej krzywdy. Z tego powo-
du wyrok sadu odwotawczego zostat uchylony, a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania.

W polskim systemie prawnym zastosowanie znalaztby art. 446 § 4 k.c., ktéry stanowi o ,,odpo-
wiedniej” sumie tytutem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. W wyroku z dnia 26
listopada 2019 roku?® SN wskazat, ze ,oceniajac rozmiar doznanej krzywdy, trzeba bra¢ pod uwage
Zmiane sytuacji osobistej i zyciowej, poczucie osamotnienia, wstrzas, ostabienie energii zyciowej,

24. M. Orlicki, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2020 roku [Ill CZP 90/19), Wiadomosci
Ubezpieczeniowe” 2020, nr 4, s. 71 i nast.; M.P. Ziemiak, P. Pigtkowski, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego
z dnia 11 wrze$nia 2020 roku (Il CZP 90/19], ,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2020, nr 4, s. 85 i nast.

25. Wyrok BGH z dnia 23 maja 2023 r,, sygn. VI ZR 161/22, BeckRS 2023, 16328.

26. Wyrok SN z dnia 26 listopada 2019 r,, sygn. IV CSK 386/18, Legalis nr 2294243,
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nieodwracalno$¢ nastepstw, szanse odbudowania sobie zycia, poczucie nieprzydatnosci spofecz-
nej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury”. Jednak nadal najwiecej watpliwosci
praktycznych, tak w polskim, jak i niemieckim systemie prawnym, budzi zagadnienie ustalania wy-
sokosci sumy zado$cuczynienia oraz okolicznosci, ktére powinny byc przy tym brane pod uwage.
Katalog tych okolicznosci zostat wypracowany przede wszystkim w judykaturze®. Z jednej strony,
w pi$miennictwie mozna zauwazyc potrzebe przyjecia wzorcow i dyrektyw stuzacych ustalaniu kwot
przyznawanych tytutem zado$¢uczynienia, z drugiej za$ — tendencje do uwzgledniania w kazdym
przypadku okolicznosci konkretnej sytuac;i?. Niemniej kryteria wskazywane w doktrynie i judyka-
turze pozostaja nieprecyzyjne i pozostawiajq dos¢ duzg swobode sadowi orzekajacemu®.

6. Ubezpieczenie budynku mieszkalnego a obowigzek przestrzegania
ustawowych, urzedowych i uzgodnionych w umowie przepiséw
bezpieczenstwa — wyrok BGH z dnia 25 wrzes$nia 2024 roku, sygn. IVZR
350/2230

Powdd zawart z pozwanym umowe ubezpieczenia budynku mieszkalnego. Zgodnie z og6lnymi
warunkami ubezpieczenia zobowigzat si¢ on m.in. do przestrzegania ,wszystkich ustawowych,
urzedowych i umownie uzgodnionych przepiséw bezpieczenstwa”. W 2018 roku ubezpieczajacy
zainstalowat w przedniej czesci domu piec do pizzy. Przed jego uruchomieniem kominiarz wydat
dalsze wymagania co do konstrukcji pieca i zastrzegt sobie prawo do dokonania odbioru. W ubez-
pieczonym budynku doszto nastepnie do pozaru, a Zrédtem ognia okazat sie piec do pizzy. Powdd
dochodzit odszkodowania od pozwanego ubezpieczyciela w petnej wysokos$ci. Pozwany zarzucit
powodowi naruszenie obowigzkéw poprzez umysine ztamanie przepiséw bezpieczenstwa, pole-
gajace na uruchomieniu pieca bez odbioru wymaganego przez panstwowe przepisy budowlane.
Sadlinstancji oddalit jego powédztwo, a sad Il instancji uwzglednit zadanie powoda i zmienit wyrok
w czesci. Skarge kasacyjng wniést pozwany.

W wyroku BGH skoncentrowat sie na kwestii, czy postanowienie ogélnych warunkéw ubez-
pieczenia jest zgodne z wymogiem przejrzystosci, czy tez stawia konsumenta w niekorzystnej
sytuacjii w zwigzku z tym jest bezskuteczne, zgodnie z § 307 ust. 1 BGB. Sad odwotawczy uznat,
ze klauzula ta jest niejasna, bo ubezpieczajacy nie mégt samodzielnie ocenic, jakich doktadnie
przepiséw musi przestrzegac.

BGH nie zgodzit sie z oceng sadu odwotawczego. Przecietny ubezpieczajacy bardzo dobrze
rozpoznatby, ze musi przestrzegac wszystkich panstwowych przepisow bezpieczenstwa w celu
ochrony wtasnego domu. Zdawatby sobie réwniez sprawe, ze nalezy stosowac wskazane przepisy
w brzemieniu aktualnym z chwili zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Przepisy bezpieczenstwa

27. M. Watachowska, Zados¢uczynienie pieniezne za uszkodzenie ciata lub wywotanie rozstroju zdrowia w prawie
polskim, Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2012, nr 2 (specjalny), s. 13.

28. A.Paleczna, The concept of rationalising damage and the scope of insurer’s liability, ,Wiadomosci Ubezpie-
czeniowe” 2024, nr 1,s.42.
29. A. Paleczna, Glosa do uchwaty Sktadu Siedmiu Sedziéw Sqdu Najwyzszego — Izba Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych z dnia 22 pazdziernika 2019 roku, sygn. ISP 2/191, s. 103, ,Wiadomosci Ubezpiecze-
niowe” 2020, nr 4.

30. Wyrok BGH z dnia 25 wrzeénia 2024 r., sygn. IV ZR 350/22, BeckRS 2024, 27326.
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istotne dla wasciciela domu sa tatwo dostepne. Kazdy wtasciciel domu zna swoje obowigzki, a przy-
najmniej powinien je zna¢, poniewaz maja one do niego zastosowanie niezaleznie od postanowien
wynikajacych z umowy ubezpieczenia.

W omawianej sprawie nalezato postawic pytanie: czy odestanie do powszechnie obowigzuja-
cych przepiséw bezpieczefAstwa, np. przepiséw przeciwpozarowych, niewymienionych wprost
w ogolnych warunkach ubezpieczenia, pozbawiato te klauzule cechy przejrzystosci? Z jednej strony
blankietowe odestanie do norm prawnych pozwala unikna¢ tworzenia zbyt szczegétowych, nieczy-
telnychi trudnych do zrozumienia postanowien, polegajacych na przepisywaniu przepiséw prawa
do tresci og6inych warunkow ubezpieczenia®. Z drugiej strony, taka redakcja oglnych warunkéow
ubezpieczenia moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej jedna ze stron bedzie uprawniona do dowolnej
interpretacji treSci umowy, a co wiecej — do dowolnej oceny jej wykonania.

Nalezy zauwazyg, ze ubezpieczyciel, wiaczajac tres¢ przepiséw do ogélnych warunkéw uméw,
powinien zachowac ich nienaruszong forme, bez dokonywania jakichkolwiek zmian. Nie ma przy
tym konieczno$ci powtarzania w tresci OWU przepiséw powszechnie obowigzujacych®. Biorac
jednak pod uwage okolicznosci omawianej sprawy, a takze funkcje ochronng umowy ubezpie-
czenia, nalezy opowiedzie¢ sie za takim sformutowaniem postanowien tego rodzaju klauzuli,
zeby ubezpieczony mégt samodzielnie oceni¢, jakich konkretnie przepiséw musi przestrzegac.
Nalezy takze uwzglednic fakt, ze odestanie do powszechnie obowigzujacych przepiséw ma cha-
rakter dynamiczny, a to ze wzgledu na mozliwo$¢ zmiany ich tresci w czasie trwania stosunku
ubezpieczeniowego. Zgodnie z dyrektywa wyrazong w art. 385 § 2 k.c., wzorzec umowy powinien
byc¢ sformutowany jednoznacznie i w sposéb zrozumiaty. Stad tak sformutowane postanowienia
wzorca, jak w omawianej sprawie, moga naruszac zasade transparentnosci.

7. Ubezpieczenia od katastrof naturalnych i wyktadnia pojecia osuwiska
w ubezpieczeniu budynku mieszkalnego. Wzorzec przecietnego
ubezpieczajgcego — wyrok BGH z dnia 9 listopada 2022 roku, sygn. IV ZR
62/2233

Powd6d dochodzit od pozwanego ubezpieczyciela roszczer wynikajacych z umowy ubezpieczenia
budynku mieszkalnego. Ochrong ubezpieczeniowa objeto szkody spowodowane zagrozeniami
naturalnymi, w tym osuwiskiem ziemi. W ogéinych warunkach ubezpieczenia zdefiniowano osu-
wisko jako ,naturalne osuniecie sie lub upadek mas skalnych lub ziemi”.

Ubezpieczona nieruchomo$¢ powoda znajdowata sie na przedniej krawedzi tarasu usypanego
na zboczu okoto 80 lat wcze$niej. W 2018 roku powdd zgtosit pozwanemu szkode w postaci pek-
nie¢ w swoim domu i na przynaleznym tarasie. Pozwany odméwit poniesienia kosztéw naprawy
uszkodzen z uwagi na zakres ochrony ubezpieczeniowej. Powdd twierdzit, ze uszkodzenia mozna
wytlumaczyc jedynie osunieciem sie ziemi. Powstaty one na skutek niewidocznego osuwania sie

31. D.-C. Gunther, Wirksamkeit der Sicherheitsobliegenheit in der Sachversicherung, Fachdienst Versicherungsrecht
(FD-VersR) FD-Versk 22/2024, 822881, beck-online.

32. M. Orlicki, Kilka uwag o technice tworzenia 0géinych warunkéw ubezpieczenia, ,\Wiadomosci Ubezpieczenio-
we” 2011, nr1,s. 77

33. Wyrok BGH z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. IV ZR 62/22, BeckRS 2022, 34286.
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podtoza o kilka centymetréw rocznie. Sad | instancji oddalit pow6dztwo. Oddalona zostata takze
apelacja powoda. W ocenie sadu Il instancji nie doszto do osuniecia sie ziemi powodujacego obo-
wigzek wyptaty Swiadczenia przez pozwanego na podstawie przedstawionego przez powoda sta-
nu faktycznego. W uzasadnieniu wskazano, ze za ,0suwanie sie ziemi” nalezy rozumiec procesy
odczuwalne zmystami, a nie ruchy ziemi zachodzace powoli przez lata. Ruchy ziemi, ktére majg
miejsce stopniowo przez dtuzszy czas i pozostajq niezauwazone do momentu wystapienia szkody,
nie sg objete zakresem ubezpieczenia. Definicja osuwiska, ktérg postuzono sie w ogélnych warun-
kach ubezpieczenia, wyraZnie wskazuje, ze ujete w niej procesy zachodza z pewng zauwazalng
dynamika. Powdd wniést skarge kasacyjna.

W ocenie BGH pojecie osuwiska, zdefiniowane w ogélnych warunkach ubezpieczenia budyn-
kéw mieszkalnych jako ,naturalne osuniecie sie lub upadek mas skalnych lub ziemnych”, powinno
obejmowac réwniez szkody w ubezpieczonym mieniu spowodowane przez stopniowe, niezauwa-
zalne, naturalne ruchy mas skalnych lub ziemi.

Jako btedne ocenit BGH nawigzanie przez sad odwotawczy do stosowanego w geologii rozr6z-
nienia na diugotrwate i powolne ruchy mas ziemnych (ruchy masowe), a takze do technicznej
klasyfikacji tych proceséw jako ,petzania ziemi” i ,osuwania sie ziemi”.

Ogdlne warunki ubezpieczenia nalezy interpretowac w taki sposéb, w jaki przecietny, staraja-
cy sie je zrozumiec ubezpieczajacy zrozumiatby je przy racjonalnej ocenie, uwaznym zapoznaniu
sie z ich trescig i uwzglednieniu dostrzegalnego sensu i kontekstu. Przy tym istotne sq mozliwo-
Sci zrozumienia przez ubezpieczajacego niemajacego specjalistycznej wiedzy z zakresu prawa
ubezpieczeniowego lub innych dziedzin. Z tego wzgledu BGH przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania sadowi Il instancji.

W niemieckiej literaturze wskazuje sie, ze zgodnie z podstawowymi zasadami wyktadni tresci OWU,
jezeli termin jest uzywany zaréwno w jezyku potocznym, jak i jako termin techniczny, zasadniczo
decydujace powinno by¢ rozumienie uzywane w jezyku potocznym?®. Podobny wniosek wyptywa
z uzasadnienia wyroku z dnia 27 paZdziernika 2022 roku®, w ktérym SN stwierdzit, ze OWU powinny
by¢ interpretowane wedtug metody obiektywnej, zgodnie z ktérg za miarodajny dla ustalenia wtasci-
wego sensu o$wiadczenia woli nalezy uznawac punkt widzenia, w tym wiedze i rozeznanie typowego
adresata okreslonego wzorca. W judykaturze wskazuje sie ponadto, ze réwniez zastosowany jezyk
(powszechny, specjalistyczny, poprawnos¢ sktadni) moze decydowac tak o czytelnosci, jak i o zro-
zumiatosci tekstu, a w efekcie ma wpltyw na ustalenie tresci postanowien OWU.

Przyjmowany w niemieckiej judykaturze wzorzec przecigtnego ubezpieczajqcego ocenic nale-
7y pozytywnie. Jego stosowanie stanowi dodatkowy instrument ochrony zaufania stabszej strony
stosunku zobowigzaniowego. Przyczynia sie takze do urzeczywistnienia zasady pewnosci prawa
poprzez ujednolicenie orzecznictwa w podobnych sprawach.

Omawiane orzeczenie BGH ponownie otworzyto w Niemczech dyskusje zwigzang z potrzeba
ustawowej regulacji obowigzkowych ubezpieczen od katastrof naturalnych¥. Ma to istotne znaczenie

34. C.Armbrister, Auslegung von Fachbegriffen in AVB, Unabhédngige Zeitschrift fiir Versicherungsrecht, ,Haftung
und Schadensersatz (r+s)” 2023, nr 19, s. 837 i nast.

35. Wyrok SN z dnia 27 pazdziernika 2022 ., syng. Il CSKP 486/22, Legalis nr 2918961.

36. Wyrok SN z dnia 16 wrzesnia 2016 ., sygn. IV CSK 711/15, Legalis nr 1716875.

37. M. Notthoff, Gebdude — und Elementarversicherungen, Unabhdngige Zeitschrift fiir Versicherungsrecht, ,Haf-
tung und Schadensersatz (r+s)” 2024, nr 3, s. 108 i nast.
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w obliczu rosnacej liczby zdarzen zwigzanych ze zmieniajacym sie klimatem. Réwniez w Polsce
prognozuje sie, ze w 2025 roku ubezpieczenia od katastrof naturalnych, takich jak powodzie, sta-
nq sie jednym z kluczowych tematdw w sektorze ubezpieczeniowym?®.
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Glosy

The review of German insurance case law for the years 2022—-2024

The purpose of this article is to present and discuss selected judgments of the German Federal Court
of Justice (Bundesgerichtshof] rendered in insurance cases between 2022 and 2024. The selected
judgments concern, inter alia, the interpretation of the provisions of the general terms and conditions
of insurance, the exclusion and limitation of the insurer’s liability, the scope of damages, the calcula-
tion of compensation.

Key words: German jurisprudence, insurance cases, scope of damages, compensation, GTC, cost-esti-
mation damages, compensation, natural catastrophe insurance.
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