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Regionalne zrdznicowanie poziomu rozwoju rynku
ubezpieczen w Polsce — wielowymiarowa analiza
pordwnawcza w przekroju wojewodztw

Celem artykutu jest dokonanie oceny poziomu rozwoju rynku ubezpieczen w przekroju regionalnym
[wojewddztw] z zastosowaniem metod wielowymiarowej analizy poréwnawczej. W analizie sytuacji
na regionalnych rynkach ubezpieczen w latach 2017-2021 zastosowano metode porzqdkowania li-
niowego w ujeciu dynamicznym. Metoda ta pozwala nie tylko na sporzqdzenie rankingéw wojewédztw
ze wzgledu na poziom rozwoju rynku ubezpieczen. Mozna takze za jej pomocq okreslic kierunek i wiel-
kosci zmian, jakie zaszty w poziomie badanego zjawiska w okresie objetym analizq. Wielokryterialna
analiza dowodzi, Ze istniejq znaczqce réznice w tym zakresie miedzy wojewddztwem przodujqcym
w rankingu (mazowieckie) a pozostatymi wojewddztwami, a dysproporcje dotyczqce wojewédzkich
rynkéw ubezpieczen w okresie objetym analizq pozostajq na wysokim poziomie.

Stowa kluczowe: ubezpieczenia, rozwdj rynku ubezpieczen, wojewddztwa, porzadkowanie liniowe,
dynamiczny wskaznik rozwoju.

Wprowadzenie

Branza ubezpieczeniowa, jak wiekszo$¢ sektoréw gospodarki, odczuta konsekwencje epidemii SARS-
CoV-2 oraz niestabilnej sytuacji gospodarczej. Pojawienie sie nowych, mato do tej pory rozpoznanych
rodzajow ryzyka, o charakterze zaréwno osobowym, jak i rzeczowym, stanowi wyzwanie dla zaktadéw
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ubezpieczen dziatu | dziatu II*. Rzeczywistoé¢ gospodarcza zmienia sie dynamicznie, a wiele kategorii
ekonomiczno-spotecznych jest zréznicowanych regionalnie, co moze warunkowac ogélny poziom roz-
woju i dynamike na regionalnych rynkach ubezpieczen. Wsrod determinant ksztattowania sie sytuacji
na tym rynku literatura przedmiotu wskazuje bowiem kluczowe znaczenie czynnikéw ekonomicznych
i spotecznych (np. T. Beck, I. Webb (2003)?, S.L. Dragos (2014)3, J. Kjosevski (2012)% M. Eartl (2017)°,
A. Ostrowska-Dankiewicz, M. Simionescu (2020)8,S. Sen, S. Madheswaran (2013)7, G. Sharku, P. Grabova,
D. Vulinetari (20218, A. Sliwinski, T. Michalski, M. Roszkiewicz (2013)°). Znaczace dysproporcje regionalne
w tym zakresie moga skutkowac asymetrycznym rozwojem rynku ubezpieczen, czego dowodza dotych-
czasowe prace badawcze. G. Millo i G. Carmeci (2011%°, 2015*] w badaniach dla Wioch, kraju o stosun-
kowo dobrze rozwinietym rynku ubezpieczen®, potwierdzili istnienie duzego zréznicowania wskaZnika
gestosci ubezpieczen miedzy regionami Srodkowo-pétnocnymii potozonymi na potudniu. Dysproporcje
wykazujg zwigzek z ré6znicami w poziomie dochodéw, wyksztatcenia oraz zmiennych demograficznych
w przekroju przestrzennym. Do podobnych wnioskéw prowadza badania dla Rumunii (C. Mare, S. Dragos,
.M. Dragots, C. M. Dragos (2019)%, C. Mare, S. Dragos, |.M. Dragotd 2019%), wyrdzniajacej sie jednym
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w obliczu wyzwan wspéiczesnosci, [red.] M. Lemkowska, M. Wojtkowiak, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekono-
micznego w Poznaniu, Poznan 2022, s. 11-25; A. Ostrowska-Dankiewicz, Wptyw pandemii COVID-19 na rynek
i efektywnos¢ ubezpieczen na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitatowymi, [w:] Sektor ubezpieczen
w obliczu wyzwan wspétczesnoscik, s. 26—40; Polska Izba Ubezpieczen, Jak mapa ryzyka zmienita sie podczas
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z najstabiej rozwinietych rynkdw ubezpieczen w Unii Europejskiej™. W regionach o wyzszych dochodach,
bardziej zurbanizowanych, o lepszym dostepie do wyspecjalizowanego personelu medycznego, gestos¢
ubezpieczen na zycie jest wyzsza.

Celem opracowania jest ocena poziomu rozwoju polskiego rynku ubezpieczen w przekroju
regionalnym (wojewddztw) z zastosowaniem metod wielowymiarowej analizy poréwnawcze;.
Przestrzenne zréznicowanie sytuacji spoteczno-gospodarczej w Polsce’® moze skutkowac dyspro-
porcjamina rynku ubezpieczen. W analizie zastosowano metode porzadkowania liniowego w uje-
ciu dynamicznym. Metoda ta pozwala nie tylko na sporzadzenie rankingu obiektéw ze wzgledu
na poziom rozwoju rynku, ale tez na ocene wielkosci zmian, jakie zaszty w okresie objetym analiza.
Podstawe badan stanowity dane Komisji Nadzoru Finansowego i Gtéwnego Urzedu Statystycznego
dla lat 2017-2021. Dotychczas powstato niewiele prac podejmujacych problematyke polskiego
rynku ubezpieczer w ujeciu regionalnym (np. Sliwinskiiin., 2012)¥, co do pewnego stopnia uwa-
runkowane jest niewielkq dostepno$cia danych statystycznych. Niniejsze opracowanie stanowi
prébe wigczenia sie w nurt badan nad regionalnymi aspektami rynku ubezpieczen w Polsce.

1. Wybrane wskazniki charakteryzujace rynek ubezpieczen w uktadzie
regionalnym

Rozwdj rynku ubezpieczeniowego mierzony jest zazwyczaj wartoscig sktadki przypisanej brutto,
wskaznikiem gestosci ubezpieczen (insurance density rate) oraz wskaznikiem penetracji ubez-
pieczen (insurance penetration rate). Potwierdzajq to badania takich autorow, jak: T. Beck, |. Webb
(2003)*8, M. Hodula, J. Janku, M. Casta, A. Kucera (2020)*, J. Kjosevski (2012]) %°, G. Sharku, P. Grabova,
D. Vullnetari (2021)%, G. Millo, G. Carmeci (2015)?, T. Rokicki {2018)%, M. Lament, S.I. Bukowski
(2022]). Wskazniki gestosci i penetracji stanowig podstawe analiz poréwnawczych w tym zakre-
sie®. Ksztattowanie sie wskaznika gestosci ubezpieczen w latach 2017—2021 obrazuje wykres 1.

15. Polska Izba Ubezpieczen, Raport roczny...,s. 54—55.

16. Gtéwny Urzad Statystyczny, Rozwdj regionalny Polski — raport analityczny, Warszawa 2021.

17, A. SliwiAski, Przestrzenne zréznicowanie ryzyka ubezpieczeniowego a efektywnosé ubezpieczer na zycie.
Popyt-Ryzyko-Zysk, Oficyna Wydawnicza Szkoty Gtéwnej Handlowej w Warszawie, Warszawa 2012.

18. T.Beck, |. Webb. Economic...,s. 51-88.

19. M. Hodula, J. Janku, M. Casta, A. Kucera, On the Determinants of Life and Non-Life Insurance Premiums, “Wor-
king Paper Series” 2020, No. 8, Czech National Bank, 2020.

20. J.Kjosevski, The DeterminantsE, s. 238—249.

21. G.Sharku, P. Grabova, D. Vullnetari, Impact of Economic Factors on Life and Non — Life Insurance Development
in Albania — A VECM Analysis ..., 6, s. 1280 — 1296.

22. G.Millo, G. Carmeci, A Subregional Panel Data Analysis of Life Insurance Consumption in Italy, “The Journal of
Risk and Insurance” 2015, Vol. 82, No. 2, s. 317-340.

23. T.Rokicki, Rynek ubezpieczeniowy w krajach UE, ,Zeszyty Naukowe SGGW, Polityki Europejskie, Finanse i Mar-
keting” 2018, Vol. 20, No. 69, s. 186-196.

24. M.Lament, S. Bukowski, Wybrane determinanty rozwoju rynkéw ubezpieczeniowych krajéw Unii Europejskiej
w latach 1999-2019, ,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2022, nr 4.

25. https://piu.org.pl/wp-content/uploads/2023/03/PIU raport-wplyw-ubepieczen-na-polska-gospodarke-2022.
pdf [dostep: 30.09.2023].

—-B63-




Insurance Review 3/2024 / Wiadomosci Ubezpieczeniowe 3/2024

Wykres 1. Wskaznik gesto$ci ubezpieczen w wojewddztwach w Polsce w latach 20172021 (w zt/mieszkanica)
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych KNF i GUS.

WskaZnik gestosci ubezpieczen w Polsce jest zréznicowany przestrzennie. Zdecydowanie wyz-
sza niz w pozostatych wojewddztwach wartos¢ wskaznika gestosci obserwowana jest w wojewddz-
twie mazowieckim. Najnizsza warto$¢ sktadki przypisanej brutto w przeliczeniu na mieszkanca
zanotowana zostata w wojewddztwach: lubelskim, $wietokrzyskim, podkarpackim, podlaskim,
warminsko-mazurskim. Niski poziom skfadki przypisanej brutto per capita, ktéry mozna uznac
za oznake stabo rozwinietego rynku ubezpieczen, jest charakterystyczny dla wojewddztw o niz-
szym poziomie rozwoju gospodarczego, wyrazonym za pomocg wartosci PKB na mieszkanca®.

Kolejnym istotnym miernikiem rozwoju rynku jest wskaznik penetracji (udziat sktadki przypisane;
brutto w PKB), pozwalajacy na ocene znaczenia sektora ubezpieczeniowego w gospodarce (wykres 2.).

Wuykres 2. Wskaznik penetracji ubezpieczen w wojewddztwach w Polsce w latach 20172021 (w %)
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Irédto: opracowanie wtasne na podstawie danych KNF i GUS.

26. Gtéwny Urzad Statystyczny, Rozwéj regionalny Polski — raport analityczny..., s. 76.
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Wskaznik penetracji nie podlega tak silnym réznicom regionalnym, przy czym we wszystkich wojewddz-
twach sektor ubezpieczen stracitna znaczeniu w gospodarce regionu. Nalezy jednak zaznaczyc, ze wskaznik
penetracji jest wrazliwy na zmiany PKB. Przy znaczacej zmianie PKB, wskaznik penetracji moze byc bardzo
zmienny, nawet jesliw tym samym okresie sytuacja na rynku ubezpieczeniowym nie ulega wiekszym zmianom?.

2. Metoda badania

W badaniu poziomu rozwoju rynkéw ubezpieczeh w wojewddztwach w Polsce w latach 2017-2021 za-
stosowano techniki wielowymiarowej analizy poréwnawczej, pozwalajacej na uwzglednienie kilku kry-
teriéw jednoczesnie. Zagregowany wskaznik, tzw. zmienna syntetyczna, stanowi podstawe konstrukji
dynamicznego wskaznika rozwoju. Mierniki syntetyczne konstruuje sie, migdzy innymi, w celu wytonie-
nia z badanej grupy obiektow, ktdre znajdujq sie na najwyzszych lub najnizszych pozycjach®®. Wartosci
Zmiennej syntetycznej szacowane sg na podstawie obserwacji zmiennych diagnostycznych opisujacych
badane obiekty®. Zmienne diagnostyczne mogg mie¢ charakter stymulant, destymulant lub nominant®.

Wielokryterialng ocene poziomu rozwoju rynku ubezpieczer w wojewddztwach przeprowadzono na pod-
stawie danych Komisji Nadzoru Finansowego oraz danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, z zastoso-
waniem metody porzadkowania liniowego obiektéw w ujeciu dynamicznym?. W podejéciu dynamicznym
mozliwa jest kwantyfikacja zmian poziomu badanego zjawiska w poszczegélnych obiektach w okresie
objetym badaniem. Analiza dynamiczna pozwala na wskazanie tych obiektéw, ktére pod wptywem czasu
zmieniajg swoje pozycje, wskazujac kierunek zmian (pozytywny, negatywny)®. Budowa rankingu przy
wykorzystaniu aparatu badawczego wielowymiarowej analizy poréwnawczej wymaga dokonania wyboru
cech diagnostycznych charakteryzujacych rozwéj rynku ubezpieczer w wojewédztwach. Doboru zmien-
nych do analiz zaprezentowanych w niniejszej pracy dokonano na podstawie kryteriow merytorycznych®,
wspomagajac sie przegladem literatury®. Dostepno$¢ danych statystycznych na poziomie regionalnym,
powoduje koniecznos¢ ograniczenia cech diagnostycznych do podstawowych miar opisujacych gestosé
i penetracje rynku ubezpieczen w wojewddztwach oraz strukture rynku ze wzgledu na udziat sktadki
przypisanej brutto zebranej w danym segmencie rynku do skfadki przypisanej brutto ogétem. W analizie
uwzgledniono dwie kategorie ubezpieczen: na zycie (dziat| —z podziatem na indywidualne i grupowe ) oraz
majatkowe i pozostate osobowe (dziat ). Zestawienie zmiennych diagnostycznych przedstawionow tabeli 1.

27. M. Lament, S. Bukowski, Wybrane...., s. 65.

28. A.Gierusz, A. Pobtocka, Porzqdkowanie liniowe z wykorzystaniem wskaznikéw finansowych zaktadéw ubez-
pieczen w Polsce, [w:] Sektor ubezpieczer w obliczu wyzwan wspotczesnosci..., s. 118—137.

29. A.Bak, Analiza poréwnawcza wybranych metod porzqdkowania liniowego, ,Prace Naukowe Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu” 2018, nr 508, s. 19-28.

30. A.Gierusz, A. Pobtocka, Porzqdkowanie...,s. 122.

31. Szczegbtowy opis zastosowanej metody mozna znalez¢ w pracy: J. Bozek, J. Szewczyk, E. Badach, S. Lisek,
Ocena poziomu rozwoju gospodarczego wojewddztw z zastosowaniem metod porzqdkowania liniowego
w ujeciu dynamicznym, ,Wiadomosci Statystyczne. The Polish Statistician” 2022, Vol. 67, No. 12, s. 39-61.

32. A Mastalerz-Kodzis, E. Pospiech, Wielowymiarowa analiza poréwnawcza w ujeciu dynamicznym na przyktadzie wy-
branych charakterystyk ekonomicznych, ,Metody llosciowe w Badaniach Ekonomicznych” 2015, Tom XVI/4, s. 24—33.

33. A.Gierusz, A. Pobtocka, Porzqdkowanie ..., s. 122.

34. RPPradhan,S. Bahmani, M.U. Kiran, The dynamics of insurance sector development, banking sector development and eco-
nomic growth: Evidence from G-20 countries, “Global Economics and Management Review” 2014, Vol. 19, No. 16, s. 16—25.
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Tabela 1. Zmienne diagnostyczne opisujace poziom rozwoju rynku ubezpieczeh w wojewddztwach

zsrﬁli:::(laj Nazwa i jednostka
X1 Gestos¢ ubezpieczen na zycie ogtem (dziat ) (w zt na mieszkanca)
X2 Gestos¢ indywidualnych ubezpieczen na zycie (w zt na mieszkarica)
X3 Gestos¢ grupowych ubezpieczer na zycie (w zt na mieszkarca)
X4 Penetracja ubezpieczen na zycie (w %)
X5 Udziat indywidualnych ubezpieczen na zycie w ubezpieczeniach na zycie ogdtem (w %)
X6 Gestos¢ ubezpieczen majatkowych i pozostatych osobowych (dziat Il) (w zt na mieszkarca)
X7 Penetracja ubezpieczen majgtkowych i pozostatych osobowych (w %)
X8 Udziat i ubezpieczen na zycie w ubezpieczeniach ogétem (w %)

Zrédto: opracowanie whasne.

W ocenie poziomu rozwoju rynku ubezpieczen wszystkie powyzsze zmienne maja charakter
stymulant, a dane mozna przedstawi¢ w postaci macierzy

X=[x,](i=1,2,....mj=1,2,...n;t=1,2,...,T) (1)

gdzie x;, 0znacza warto$¢ j-tej zmiennej w i-tym obiekcie (wojewodztwie] w roku t.

W celu unormowania zmiennych, dla ujednolicenia ich charakteru i doprowadzenie do po-
réwnywalnosci, zastosowano metode ilorazowq Strahl w ujeciu dynamicznym. Metoda Strahl,
w przeciwienstwie do innych metod normalizacji w ujeciu dynamicznym, nie powoduje sztucz-
nego zwiekszenia dysproporcji (dystansu) miedzy obiektami, co jest niewatpliwym jej walorem®.

Dla kazdej zmiennej diagnostycznej j wyznaczono jej najmniejszg warto$¢ w roku t:

MIN, = min x, (j=1,2,...,mt=1,2,...,T).

ijt

i=1,2,....m (2)

w wyniku czego otrzymano dla kazdej j-tej zmiennej zbidr T-elementowy {MINj1,MINj2, MINjt}.

Nastepnie wyznaczono najmniejszq wartos¢, jaka j-ta zmienna osigga w catym okresie objetym analiza;
MIN,=min (MIN,) (j=1,2, ...,n).

t=1,2,...,T (3)

Analogicznie wyznaczono najwigkszg warto$¢ kazdej z cech w badanych latach:

MAX,, = max x;, (=12,....,mt=1,2,...,T).

i=1,2,...,m (4)

oraz maksimum z tych wartosci:

35. J.Bozek, J. Szewczyk, E. Badach, S. Lisek, Ocena poziomu rozwoju gospodarczego wojewddztw z zastosowa-
niem...,s.48.
36. J.Bozek, J. Szewczyk, E. Badach, S. Lisek, Ocena poziomu rozwoju gospodarczego wojewddztw z zastosowa-
niem...,s.46-49.
— 66—

All texts published in the journal are made available free of charge under the Creative Commons (CC BY-ND 3.0] license,
and Authors publishing in the journal — retaining all copyrights — accept the terms of the Creative Commons (CC BY-ND 3.0]




Regionalne zr6znicowanie poziomu rozwoju rynku ubezpieczen w Polsce...

MAX, = max (MAX,) (j=1,2, ...,n).
t=1,2,...,T (5)

Normowanie zmiennych metoda Strahl w ujeciu dynamicznym przeprowadza sie wedtug wzorow:

X..
d_ it
z) = MAX dla stymulant, (6]
M
Zp=— dla destymulant. (7]

ijt

Ze wzgledu na stymulujacy charakter wszystkich zmiennych diagnostycznych wykorzysta-
nych w badaniu, w celu normalizacji zmiennych zastosowano wzor (6.
W nastepnym kroku dla kazdego i-tego obiektu (wojew6dztwa) obliczono warto$¢ zmiennej
syntetycznej w roku t:
Wi=>1,z(i=1,2,...,mt=1,2,..,T), (8)
oraz dynamiczny wskaznik rozwoju
d
W
o _ it
Pir_ n - [9]
Miernik P¢ przyjmuje warto$ci z przedziatu [0,1], a jego wyzsza warto$¢ oznacza wojewddz-
two o lepiej rozwinigtym rynku ubezpieczer w roku t. Stwarza to mozliwo$¢ konstrukcji rankingu
wojewddztw. Ponadto ujecie dynamiczne pozwala na oceng zmian, jakie zaszty w obiekcie w ana-
lizowanym okresie. Jesli P4, < P9, 0znacza to, Ze poziom rozwoju w roku t2 jest wyzszy niz w roku
t1. Mozliwe jest rowniez obliczenie roznicy

Sf,irmz:Pﬁe_P% (10])

okreslajacej wielkos¢ zmiany, jaka zaszta w obiekcie w czasie od t1 do t2.
Na podstawie warto$ci dynamicznego wskaznika poziomu rozwoju P¢ dokonano podziatu wo-

jewddztw na grupy:

Grupa 1: Pi<P +5, (wysoki poziom rozwoju rynku ubezpieczen),

Grupa2: P<PI<P + s, ($redni poziom rozwoju rynku ubezpieczen],

Grupa 3: P — s, <Pg< P (niski poziom rozwoju rynku ubezpieczen),

Grupa 4: P <P —s, (bardzo niski poziom rozwoju rynku ubezpieczen),

gdzie:

P — $rednia arytmetyczna dynamicznego wskaznika rozwoju obliczona z wszystkich badanych
obiektow i lat.

S, — odchylenie standardowe dynamicznego wskaznika rozwoju obliczone z wszystkich bada-
nych obiektow i lat¥.

37 J.Bozek,J. Szewczyk, E. Badach, S. Lisek, Ocena poziomu rozwoju gospodarczego wojewddztw z zastosowaniem....,s. 49.
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3. Wyniki badania

Wartos$ci podstawowych charakterystyk liczbowych cech diagnostycznych dla wszystkich woje-
wodztw w latach 20172021 przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Podstawowe charakterystyki zmiennych diagnostycznych dla wszystkich wojewédztw w latach
2017-2021

Zmienne diagnostyczne

x3 | xa | xs | xs | x [ x8
Srednia

2017 562,04 372,73 189,30 1,19% 66,72% 844,97 1,81% 39,77%
2018 505,49 317,56 187,92 1,01% 63,36% 901,26 1,80% 35,90%
2019 501,48 305,25 196,22 0,99% 61,76% 934,23 1,74% 34,73%
2020 491,88 293,04 198,83 0,95% 60,35% 946,92 1,71% 34,00%
2021 524,09 323,72 200,37 0,96% 62,35% 1045,50 1,72% 33,34%
Minimum
2017 396,96 262,18 123,20 1,07% 61,73% 592,11 1,64% 37,16%
2018 353,07 224,31 123,22 0,88% 57,53% 623,27 1,59% 33,14%
2019 325,99 195,58 125,60 0,79% 50,63% 644,40 1,53% 31,67%
2020 322,74 187,65 129,53 0,76% 50,54% 674,20 1,58% 30,97%
2021 34742 209,43 131,25 0,72% 55,31% 733,51 1,52% 30,52%
Maksimum
2017 | 1069,88 667,99 401,89 1,36% 73,32% 1479,88 1,96% 44,62%
2018 923,66 531,41 392,25 1,27% 68,13% 1602,57 1,99% 40,56%
2019 997,89 505,20 492,69 1,28% 68,65% 1676,83 1,87% 37,31%
2020 934,26 472,16 462,09 1,23% 65,09% 1635,91 1,89% 37,48%
2021 906,24 501,26 404,97 0,99% 67,90% 1840,23 1,83% 36,71%
Wspétczynnik zmiennosci (w %)

Lata
X1 x2 |

2017 30,69 28,17 38,02 8,00 5,26 26,72 5,30 5,53%
2018 27,96 23,95 36,44 9,53 5,51 26,84 6,56 5,58%
2019 31,80 24,46 45,52 10,9 6,97 26,90 5,65 5,09%
2020 29,72 23,13 41,16 10,8 6,42 25,05 5,85 5,39%
2021 26,48 21,87 35,73 8,86 5,95 25,79 5,88 4,84%

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych KNF i GUS.

Zmienne diagnostyczne charakteryzujq sie zréznicowanym kierunkiem zmian w czasie.
Sredni poziom gestosci ubezpieczen na zycie ogétem (X1), gestosci indywidualnych ubezpieczen
na zycie (X2), penetracji ubezpieczen na zycie (X4), $redni udziat indywidualnych ubezpieczen
na zycie w ubezpieczeniach na zycie ogétem (X5), penetracji ubezpieczen dziatu Il (X?) oraz udziat
ubezpieczen na zycie w ubezpieczeniach ogdtem (X8) jest zdecydowanie nizszy niz w roku 2017,
Podobne tendencje wykazujg wartosci minimalne i maksymalne analizowanych zmiennych.
Kierunek zmian nie jest korzystny zaréwno w wojewddztwach najstabszych (o czym $wiadczy
spadek minimalnej warto$ci zmiennych), w wojewddztwach przecietnych (gdzie obserwuje sie
spadek $redniej wartosci zmiennych), jak i w tych najlepszych. Szczegdinie trudna sytuacja miata
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miejsce w roku 2020. Rok 2021 przyniést poprawe wiekszosci wymienionych kategorii. W okresie
objetym badaniem systematycznie wzrastata $rednia gestosci ubezpieczen grupowych na zycie
(X3) oraz gestosci ubezpieczen dziatu 2 (X6).

Sytuacje na rynkach regionalnych najbardziej roznicuje gesto$¢ ubezpieczen na zycie (ogétem,
grupowych ubezpieczer na zycie] oraz gestos¢ ubezpieczen majatkowych. Stosunkowo niewielkie
zréznicowanie pomiedzy wojew6dztwami dotyczy penetracji ubezpieczen (dziat | i dziat 1) oraz
udziatu ubezpieczen indywidualnych w ubezpieczeniach na zycie ogotem?®.

W tabeli 3. zostata przedstawiona warto$¢ dynamicznego wskaznika rozwoju P¢ obejmujacego
8 cech diagnostycznych oraz lokaty wojewédztw w rankingu w latach 2017 -2021.

Tabela 3. Warto$¢ dynamicznego wskaznika rozwoju i lokaty wojewddztw w rankingu w latach 2017 -2021

2017 2018 2019 2020 2021
Wojewédztwo lokata | Py, | lokata | P, | lokata | Ph. | lokata | P%y,, | lokata | Py,
mazowieckie 1 0,861 1 0,792 1 0,813 1 0,775 1 0,779
pomorskie 2 0,700 3 0,640 3 0,630 3 0,631 3 0,633
wielkopolskie 3 0,681 2 0,656 2 0,720 2 0,704 2 0,656
Slaskie 4 0,673 5 0,608 5 0,597 4 0,594 5 0,607
todzkie 5 0,659 4 0,615 4 0,598 5 0,585 ? 0,601
dolnoslaskie 6 0,657 6 0,601 8 0,571 8 0,563 6 0,604
kujawsko-pomorskie / 0,616 7/ 0,588 7 0,585 6 0,577 4 0,608
matopolskie 8 0,612 12 |0/564 | 12 0,535 12 | 0,524 12 | 0,537
lubuskie 9 0,605 8 0,572 9 0,558 9 0,546 9 0,566
zachodniopomorskie 10 0,586 9 0,570 6 0,597 ’ 0,572 8 0,598
opolskie 11 0,574 11 | 0,565 11 | 0,537 10 | 0,539 10 | 0,553
warminsko-mazurskie 12 0,571 10 | 0,568 | 10 | 0,549 11 | 0,533 11 | 0,540
podlaskie 13 | 0,543 13 | 0,536 13 | 0,526 13 0,518 13 | 0,535
podkarpackie 14 | 0,535 16 | 0,489 16 | 0,469 16 | 0,467 16 | 0,470
lubelskie 15 | 0,533 14 | 0,535 15 | 0,476 15 | 0,468 15 | 0,482
$wietokrzyskie 16 | 0,532 15 | 0494 | 14 | 0,498 14 |0,5500| 14 | 0,520
Warto$¢ srednia P¢ - 0,621 0,587 0,578 0,568 0,581
max P4 — min P¢ 0,329 0,304 0,344 | 15 | 0,308 0,309

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych KNF i GUS.

Tabela 4. zawiera klasyfikacje wojew6dztw na grupy charakteryzujace sie podobnym pozio-
mem rozwoju rynku ubezpieczen.

38. Wiekszos¢ zmiennych diagnostycznych charakteryzuje sie dostateczng zdolnoscig dyskryminacyjng (wartosé
wsp6iczynnika zmienno$ci przekracza 10%). Pozostate zmienne stanowig réwnie wazny wskaznik rozwoju
rynku ubezpieczen, dlatego zostaty uwzglednione w dalszej analizie.
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Tabela 4. Grupy wojewddztw charakteryzujacych sie podobnym poziomem rozwoju rynku ubezpieczen,
lata 2017-2021

Numer 2017 2018 2019 2020 2021
grupy
Grupa |mazowieckie mazowieckie mazowieckie mazowieckie mazowieckie
1. pomorskie wielkopolskie wielkopolskie
Slaskie
wielkopolskie
Grupa |dolnoslaskie dolnoslaskie kujawsko- pomorskie dolnoslaskie
2. kujawsko- kujawsko- pomorskie Slaskie kujawsko-
pomorskie pomorskie tédzkie pomorskie
lubuskie todzkie pomorskie tédzkie
todzkie pomorskie Slgskie pomorskie
matopolskie Slaskie zachodniopomorskie Slaskie
wielkopolskie wielkopolskie
zachodniopomorskie
Grupa |[lubelskie lubuskie dolnoslgskie dolnoslaskie lubuskie
3. opolskie matopolskie lubuskie kujawsko- matopolskie
podkarpackie opolskie matopolskie pomorskie opolskie
podlaskie podlaskie opolskie lubuskie podlaskie
Swietokrzyskie warminsko- podlaskie todzkie Swietokrzyskie
warminsko- mazurskie warminsko- matopolskie warminsko-
mazurskie zachodniopomorskie [mazurskie opolskie mazurskie
zachodniopomorskie|lubelskie podlaskie
warminsko-
mazurskie
zachodniopomorskie
Grupa |- podkarpackie lubelskie lubelskie lubelskie
4. Swietokrzyskie podkarpackie podkarpackie podkarpackie
Swietokrzyskie Swietokrzyskie

Zrodto: obliczenia wiasne.

W roku 2017 w kilku wojewédztwach rynki ubezpieczeniowe nalezaty do relatywnie dobrze roz-
winietych (grupa 1], przy czym wartos$¢ wskaznika P2 w wojewddztwie mazowieckim byta zdecy-
dowanie wyzsza niz w pozostatych wojewddztwach tej grupy (pomorskie, wielkopolskie, $laskie].
Najnizsza warto$¢ wskaznika P¢ w 2017 roku charakteryzowata wojew6dztwo Swietokrzyskie.

Uksztattowanie sie w kolejnych latach grupy wojewddztw o relatywnie bardzo niskim poziomie
rozwoju rynku ubezpieczen (grupa 4), swiadczy o niekorzystnych zmianach zachodzacych na tym
rynku w odniesieniu do roku 2017. Potwierdza to malejaca liczebno$¢ grupy wojewddztw o bardzo
dobrze rozwinietym rynku ubezpieczen. Najwyzsza lokate w rankingu wojew6dztw w badanych
latach utrzymato wojewédztwo mazowieckie, choc i tutaj nastapit spadek wskaZznika Pi. Koricowe
miejsca w rankingach, zajmowaty wojewodztwa: $wietokrzyskie, lubelskie i podkarpackie (w roz-
nej kolejnosci w badanych latach]).

Biorac pod uwage dynamiczny charakter analizy, we wszystkich wojewddztwach zaszty nie-
korzystne zmiany w odniesieniu do roku 2017, co znajduje odzwierciedlenie w warto$ci dynamicz-
nego wskaznika rozwoju P¢ oraz ujemnej Wartosci s, = Py — Pl (Wykres 3.].
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Wykres 3. Zmiana dynamicznego wskaznika rozwoju w okresie 2017-2021: s7, ., .o,
0,02
0
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-0,04
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-0,08
-0,1
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Slaskie
Swietokrzyskie
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zachodniopomorskie

warminsko-mazurskie

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych KNF i GUS.

Niemal we wszystkich wojewddztwach (z wyjatkiem zachodniopomorskiego) nastapit spadek
dynamicznego wskaznika rozwoju rynku ubezpieczen w stosunku do roku 2017. Do niekorzystnych
zmian przyczynita sie przede wszystkim sytuacja na rynku ubezpieczen na zycie, szczegblnie
w segmencie ubezpieczen indywidualnych (tabela 2.).

Szczegoétowe zmiany dynamicznego wskaznika rozwoju w poszczegdlnych latach w odniesieniu
do roku poprzedniego przedstawione zostaty na wykresie 4. Na uwage zastuguje wptyw pandemii
SARS-CoV-2 na wojewddzkie rynki ubezpieczen.

Wykres 4. Zmiana dynamicznego wskaznika rozwoju w odniesieniu do roku poprzedniego: s?_, ,
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Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych KNF i GUS.
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W 2020 roku dynamiczny miernik rozwoju we wszystkich wojewddztwach przyjat nizsze war-
tosci niz w roku 2019, bezposrednio poprzedzajacym rozw6j pandemii SARS-CoV-2. Natomiast
w 2021 roku niemal we wszystkich wojewodztwach obserwowane byty korzystne zmiany o zrézni-
cowanej dynamice. Najbardziej zauwazalne wystapity w wojewddztwach: dolnoslaskim i kujawsko-
-pomorskim. W wojew6dztwie wielkopolskim nastapit znaczny spadek dynamicznego wskaznika
rozwoju. W okresie pandemicznym nieznacznie zmniejszyt sie rozstep wartosci wskaznika P¢
(tabela 2.), co $wiadczy o niepogtebianiu sie réznic miedzywojewd6dzkich. Pandemia SARS-CoV-2,
poza wyzwaniami stawianymi przed ubezpieczycielami w aspekcie finansowym, wynikajacymi
z zaangazowania znacznych $rodkéw finansowych na wyptate odszkodowan oraz w aspekcie ope-
racyjnym, zwigzanym z organizacja pracy w zakresie likwidacji szkdd*, przyczynita sie do rozwoju
$wiadomosci w zakresie ubezpieczen, szczegolnie chorobowych i na zycie*®. Ryzyko dotyczace
zaprzestania dziatalno$ci gospodarczej, zwtaszcza w niektérych branzach, spowodowato takze
wzrost $wiadomosci dotyczacej specjalnych produktéw ubezpieczeniowych, takich jak ubezpie-
czenie utraty zysku (business interruption, BI)*.

Podsumowanie

Polski rynek ubezpieczen nie nalezy do dobrze rozwinietych w stosunku do wiekszosci krajow
Unii Europejskiej, o czym $wiadczy niski poziom penetracji i gestosci*®. Rynek ten jest réwniez
zréznicowany regionalnie. Dysproporcje dotyczace wojewédzkich rynkéw ubezpieczer w okre-
sie objetym analizg pozostajg na wysokim poziomie, a lokaty poszczegdlinych wojewédztw tylko
nieznacznie zmieniajg sie w czasie. Relatywnie wysoki poziom rozwoju rynku obserwowany jest
w wojewddztwach dobrze rozwinigtych gospodarczo. Najwyzsza lokate w rankingu wojew6dztw
w badanych latach utrzymato wojew6dztwo mazowieckie. Relatywnie stabo rozwiniety rynek ube-
zpieczen jest charakterystyczny dla wojewddztw o nizszym poziomie rozwoju gospodarczego.
Ujecie dynamiczne pozwolito na stwierdzenie, ze w odniesieniu do roku 2017 niemal we wszyst-
kich wojewédztwach zaszty niekorzystne zmiany, spowodowane gtéwnie sytuacja na rynku ube-
zpieczen na zycie. W 2021 roku we wszystkich wojewodztwach (poza wielkopolskim) nastapita
poprawa sytuacji, co odzwierciedla przyrost dynamicznego wskaznika poziomu rozwoju. Pandemia
zwiekszyta zainteresowanie ubezpieczeniami, zaréwno na zycie, jak i majatkowymi, cho¢ tempo
wzrostu w poszczeg6lnych wojewddztwach byto nieréwnomierne. Zastosowana w pracy metoda
badan i przedstawione powyzej wyniki nie mogq stanowi¢ podstawy do jednoznacznej oceny
kondycji regionalnych rynkéw ubezpieczen. Rezultat badan z wykorzystaniem analizy wielowy-
miarowej zalezy bowiem od wyboru zmiennych diagnostycznych oraz od zastosowanej metody
porzadkowania. Ponadto analizowany okres jest silnie naznaczony pandemia SARS-CoV-2 ijej

39. W. Ronka-Chmielowiec, Pandemia COVID-19 i nowe ryzyka a rynek ubezpieczeniowy, [w:] Sektor ubezpieczen
w obliczu wyzwan wspéfczesnosci..., s. 17.

40. PIU, Ubezpieczenia zdrowotne po Il kw. 2021 r. ma ponad 3,5 min Polakéw, https://piu.org.pl/ubezpieczenia-
-zdrowotne-po-ii-kw-2021-r-ma-ponad-35-mlin-polakow/ [dostep: 20.10.2024].

41, W.Ronka-Chmielowiec, Pandemia COVID-19 i nowe ryzyka a rynek ubezpieczeniowy, [w:] Sektor ubezpieczeh
w obliczu wyzwan wspéfczesnosci. .., s. 21.

42. Polska Izba Ubezpieczen, Raport roczny..., s. 54—55.
—-72-




Regionalne zr6znicowanie poziomu rozwoju rynku ubezpieczen w Polsce...

wptywem na sektor ubezpieczen. Elementem pozytywnym zwigzanym z okresem pandemicznym,
jest zjawisko zwiekszonej Swiadomosci ubezpieczeniowej w spoteczenstwie. Diagnoza, czy zmiana
wywotana trudnym czasem pandemii bedzie mie¢ charakter dtugofalowy i czy przyniesie zmniej-
szenie roznic regionalnych w tym zakresie, wymaga dalszych badan. W odniesienia do niskiego
poziomu rozwoju niektérych rynkéw regionalnych niezbedne wydaje sie wypracowanie przez za-
ktady ubezpieczer strategii pozwalajacych na wykorzystanie ich potencjatu (np. poprzez modyfi-
kacje juz istniejacych badz opracowanie nowych produktéw ubezpieczeniowych). Wskazane jest
zwrécenie szczegdlnej uwagi na zainicjowanie dziatah mogacych zwiekszyc zaufanie do sektora
ubezpieczen oraz wptynaé na budowanie $wiadomosci w zakresie praw i mozliwosci, jakie przy-
nosi posiadanie ubezpieczenia.
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Regionalne zr6znicowanie poziomu rozwoju rynku ubezpieczen w Polsce...

Regional differentiation of the level of development of the insurance
market in Poland — a multivariate comparative analysis by voivodships

The purpose of the article is to assess the level of development of the insurance market across regions
[voivodeships] using multidimensional comparative analysis methods. In assessing the situation
on regional insurance markets in the period 2017-2021, the linear ordering method in a dynamic
approach was used. This method allows not only to draw up rankings of voivodships due to the level
of development of the insurance market. It is also possible to assess the direction and magnitude of
changes that have occurred in the level of the phenomenon under study during the period covered
by the analysis. The multi-criteria analysis proves that there are significant differences in this regard
between the leading voivodeship in the ranking (Mazowieckie] and the other voivodeships. Disparities
regarding regional insurance markets during the analysis period remain high.

Keywords: insurance, insurance market development, voivodships, linear ordering, dynamic develop-
ment index.

DR HAB. IWONA LASKOWSKA, prof. Ut — Katedra Ubezpieczen, Instytut Finanséw, Wydziat Ekono-
miczno-Socjologiczny Uniwersytetu t6dzkiego.

ORCID: 0000-0002-1657-5541

e-mail: iwona.laskowska@uni.lodz.pl







