Projektowane zmiany w Kodeksie karnym
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Projektowane zmiany w Kodeksie
karnym odnoszace sie do ustalania
m.in. zado$€uczynienia i nawigzki

(art. 46 k.k., art. 47 § 3 k.k., art. 48 k.k.)

Autor omawia i krytykuje projekt zmiany Kodeksu karnego w zakresie uregulowania prawa do docho-
dzenia odszkodowania, zado$¢uczynienia lub nawiqzki w razie obrazen ciata doznanych na skutek
popetnienia przestepstwa przez kierowce lub inng osobe albo w razie $mierci poszkodowanego bedq-
cej nastepstwem popetnionego przestepstwa. W artykule wskazuje sie, ze zasqdzajqc odszkodowa-
nie, zado$¢uczynienie lub nawiqzke na podstawie art. 46 k.k., sqd powinien kierowa¢ sie przepisami
Kodeksu cywilnego.

Stowa kluczowe: Kodeks karny, szkody niematerialne, zadoS¢uczynienie, nawigzka, orzecznictwo sadowe.

Z orzecznictwa sqdéw powszechnych ostatnich dziesieciu lat oraz praktyki ubezpieczeniowej
dotyczacej likwidacji szkod powstatych wskutek ruchu pojazdéw mechanicznych, a takze z po-
gladow wyrazanych w doktrynie prawniczej, w sposéb jednoznaczny wynika, ze zagadnieniem,
ktére budzi najwiecej kontrowersji oraz stwarza powazne problemy w orzecznictwie sagdowym,
jest ustalanie zado$¢uczynienia na rzecz poszkodowanego w razie obrazen ciata bedacych na-
stepstwem wypadku zwigzanego z ruchem pojazdéw mechanicznych, lub na rzecz najblizszych
cztonkéw rodziny w razie $mierci poszkodowanego. Nalezy podkresli¢, ze na gruncie polskiego
prawa podstawe prawng do dochodzenia zados¢uczynienia przez poszkodowanego stanowia:
art. 445§ 1 k.c,, art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i 24 k.c., art. 300 k.p. oraz art. 46 Kodeksu kar-
nego, zas podstawg prawna do dochodzenia zado$¢uczynienia na rzecz najblizszych cztonkéw
rodziny w razie $mierci poszkodowanego, jako podstawowy oprdcz art. 46 k.k. oraz art. 448
w zwigzku z art. 24 k.c., jest art. 446 § 4 k.c. Zagadnienie ustalania zado$¢uczynienia na rzecz
poszkodowanego w razie doznanych obrazen ciata oraz na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny
w razie $mierci poszkodowanego doczekato sie obszernych opracowan naukowych, byto i jest
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przedmiotem licznych orzeczen sadowych, mimo tego problem dochodzenia zado$¢uczynienia
i nawigzki na podstawie art. 46 k.k. rzadko wystepuje w literaturze przedmiotu i w orzecznictwie
sadowym.

Sady karne, jak sie okazuje, wolg, o ile jest to mozliwe, unika¢ zasgdzania zado$¢uczynienia
i nawigzki na podstawie art. 46 k.k., a wiec w procesie karnym. Trudno sie temu dziwi¢, skoro
w takim przypadku nalezy stosowac przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace ustalania zado$¢-
uczynienia, ktére sa skomplikowane ze wzgledu na brak ustawowych kryteriéw do jego ustala-
nia. Okolicznosci, od ktérych spetnienia uzaleznione jest prawo do zado$¢uczynienia okre$lone
zostaty w bogatej praktyce orzeczniczej. 0d spetnienia zatem ustalonych w orzecznictwie wa-
runkéw uzaleznione jest prawo do zado$¢uczynienia, a zwtaszcza jego wysoko$¢, zaréwno w ra-
zie obrazen ciata doznanych przez poszkodowanego, jak i $mierci poszkodowanego. Byta o tym
dyskusja na konferencji zorganizowanej 19 lutego 2014 r. w Sejmie RP (organizatorzy: Sejm RP,
Minister Sprawiedliwosci i Polska Izba Ubezpieczen, przy wspétudziale Saqdu Najwyzszego i Try-
bunatu Konstytucyjnego).

Art. 46 § 1 k.k. stanowi, ze w razie skazania sqd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego
lub innej osoby uprawnionej orzeka obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody w catosci lub
w czesci albo zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Art. 46 § 2 k.k. méwi, ze zamiast obowigzku
okreslonego w § 1 sad moze orzec na rzecz pokrzywdzonego nawiazke.

Do Sejmu RP wptynat rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (druk sejmowy nr 2393 z dnia 15 maja 2014 r.). Ta obszerna nowelizacja zawiera
takze propozycje nowego uregulowania art. 46 k.k. Proponowana zmiana jest istotna. Znosi prze-
de wszystkim postepowanie adhezyjne, czyli mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania i zados$¢-
uczynienia w procesie karnym tzw. adhezyjnym. Postepowanie adhezyjne w dotychczasowym
ksztatcie wystepowato obok art. 46 k.k., ktéry takze przewidywat dochodzenie odszkodowania
w catosci lub czesci albo zado$¢uczynienia lub nawiazki.

Proces adhezyjny opierajacy sie w catosci w zakresie dochodzenia odszkodowania i zado$¢-
uczynienia na przepisach prawa cywilnego mégt by¢ wytoczony przez poszkodowanego, czyli
toczyt sie rownolegle z procesem karnym, co stwarzato niejeden raz znaczace utrudnienia.

Art. 46 k k. otwierat droge do dochodzenia odszkodowania i zadoS¢uczynienia po skazaniu
sprawcy przez sad, czyli po ustaleniu odpowiedzialnos$ci sprawcy za nastepstwa wypadku,
przy czym sad moze zasadzi¢ z urzedu odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, a na wniosek
pokrzywdzonego lub osoby uprawnionej orzeka, a wiec ma obowigzek rozpatrzy¢ w tym za-
kresie zadania.

W przedtozonym Sejmowi RP projekcie proponuje sie, aby art. 46 § 1 k.k. otrzymat nastepu-
jaca tresé:

W razie skazania sqd moze orzec, a ha wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnione;j
orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w catosci lub w czesci, wyrza-
dzonej przestepstwem szkody lub zado$¢uczynienia za wyrzadzong krzywde. Przepiséw prawa
cywilnego o mozliwosci zasqdzenia renty nie stosuje sie.

Stosownie do projektowanego art. 46 § 2 k.k. zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze
orzec nawigzke narzecz pokrzywdzonego, a w razie jego $mierci w wyniku popetnionego przez
skazanego przestepstwa, nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa wskutek
$mierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu. W przypadku gdy ustalono wiecej niz
jedna osobe, nawiazki orzeka sie na rzecz kazdej z nich.
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§ 3 art. 46 k.k. stanowi, ze orzeczenie odszkodowania lub zado$¢uczynienia albo nawigzki
na podstawie § 2 nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czeéci roszczenia na dro-
dze postepowania cywilnego.

Art. 48 k k. wprowadza nowe uregulowanie, zgodnie z ktérym nawigzke orzeka sie w wysoko-
Scido 500 000 ztotych, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Propozycje zawarte w art. 46 k.k. oraz w art. 48 k.k. wymagajgq rozwazenia z kilku zasadni-
czych powodow.

Po pierwsze, utrzymuje sie dotychczasowq zasade, ze w razie skazania sqd moze orzec,
a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujac przepisy prawa cy-
wilnego, obowigzek naprawienia w catosci lub w cze$ci wyrzadzonej przestepstwem szkody lub
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde. Wedtug przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 445 § 1)
w razie obrazen ciata doznanych na skutek przestepstwa dokonanego przez skazanego poszko-
dowany moze dochodzi¢ odszkodowania, czyli pokrycia zaréwno szkéd materialnych, jak i 0so-
bowych. Do szkéd osobowych zalicza sie m.in. koszty leczenia, protezowania, zaleconej opieki
lekarskiej, wozka inwalidzkiego itp.

Niezaleznie od odszkodowania zwigzanego z doznanymi obrazeniami poszkodowany moze
dochodzi¢ zado$¢uczynienia, ktére ma samoistne znaczenie niezaleznie od poniesionych szkéd
osobowych czy materialnych. W doktrynie i orzecznictwie sagdowym rozwazano, jaki charakter
ma zado$cuczynienie na rzecz poszkodowanego.

Zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie sagdowym, krajowym i zagranicznym przyjmuje sie,
ze zado$€uczynienie pieniezne to swoista forma odszkodowania za szkody niematerialne zasgdzana
na korzys¢ poszkodowanego w wypadkach okreslonych w ustawie. W doktrynie i w orzecznictwie
prezentowany jest poglad (wiekszo$ciowy], ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny.

W doktrynie i orzecznictwie sqdowym istnieje zgodnos$¢ pogladéw, ze zado$€uczynienie pie-
niezne na rzecz poszkodowanego w razie uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia to swoista forma
odszkodowania za straty niematerialne.

W wyroku z dnia 26 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 248/14, Sad Apelacyjny w Katowicach
stwierdzit:

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia sqd moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiedniq sume tytutem zado$€uczynienia pienieznego za krzywde.
Pojecie ,odpowiedniej sumy” ma niedookre$lony charakter i w judykaturze wypracowane zostaty
kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy okreslaniu rozmiaru przystugujqcego poszkodowanemu
$wiadczenia. Nalezq do nich czynniki obiektywne (czas trwania oraz stopien intensywnosci cier-
pien fizycznych i psychicznych, nieodwracalno$¢ skutkéw urazu, wiek poszkodowanego, szanse
na przysztosé] i czynniki subiektywne (poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradno$¢ zyciowa,
niemozno$¢ czynnego uczestniczenia w sprawach rodziny, konieczno$¢ korzystania z pomocy
innych oséb w sprawach zycia codziennego). Poziom zycia spofeczenstwa moze na jego wyso-
kos¢ rzutowac jedynie uzupetniajqco, w aspekcie realizacji zasady sprawiedliwosci spotecznej.

W wyroku z dnia 10 lipca 2014 r., sygn. akt 132/14, Sad Apelacyjny w Katowicach orzekt:

Przed dokonaniem oceny trafnosci zarzutu skarzqcych powodéw btednej wyktadni art. 446
§ 4 k.c. wypada z kolei przypomnieé, ze w wymienionym przepisie ustawodawca wskazat jedynie,
Ze suma pieniezna przyznana tytutem zados¢uczynienia ma byc¢ odpowiednia; nie sprecyzowat
natomiast zasad ustalania jej wysokosci. Nie powinno jednak budzi¢ wqtpliwosci, ze o rozmiarze
naleznego zado$¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy; zados¢uczynienie ma bowiem
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na celu naprawienie szkody niemajqtkowej, wyrazajqcej sie doznanq krzywdq w postaci cierpien
fizycznych i psychicznych. Niedajqcy sie Scisle wymierzyc charakter krzywdy sprawia, ze usta-
lenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokosci zado$¢uczynienia, zalezy od oceny sqdu. Ocena
ta powinna opierac sie na catoksztafcie okolicznoSci sprawy, a przy ustalaniu rozmiaru dozna-
nych cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak
do indywidualnych okolicznosci danego wypadku. W orzecznictwie oraz w nauce prawa zgodnie
przyjmuje sie, ze zadosScuczynienie petni funkcje kompensacyjng; przyznana suma pieniezna
ma stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajqtkowej. Powinna ona
wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz utatwi¢ przezwyciezenie ujemnych
przezyc, aby w ten sposéb przynajmniej czeéciowo przywrécona zostata rownowaga zachwiana
na skutek popetnienia czynu niedozwolonego.

Wedtug Sadu Najwyzszego okreslenie wysokosci zado$¢uczynienia za doznang krzywde
w razie uszkodzenia ciata powinno opierac sie na obiektywnych i sprawdzonych kryteriach, zale-
zec od jego celdw i charakteru, z uwzglednieniem jednak indywidualnej sytuacji stron. Istotnym
elementem indywidualizujgcym jest wiek poszkodowanego. W wyroku z dnia 3.06.2014 r., sygn.
akt | ACa 124/14, Sad Apelacyjny w Lublinie stwierdzit:

Krzywda miesci w sobie wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia.
Chodzi tu o krzywde ujmowanq jako cierpienia fizyczne — bél i inne dolegliwosci, oraz cierpienie
psychiczne — ujemne uczucia przezywane w zwiqzku z cierpieniami fizycznymilub nastepstwa-
mi uszkodzenia ciata albo rozstroju zdrowia. Celem zado$¢uczynienia jest ztagodzenie doznanej
krzywdy i obejmuje ono cierpienia majqce charakter trwaty, jak i przemijajqcy. Zados¢uczynienie
powinno by¢ odpowiednie i stuzyc ztagodzeniu doznanej krzywdy. W orzecznictwie ugruntowat
sie aprobowany przez pismiennictwo poglqd opowiadajqcy sie za kompensacyjnym charakterem
przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. zadoS¢uczynienia pienieznego, to jest uznajqcy je za spo-
s6b naprawienia szkody niemajqtkowej, wyrazajqcej sie krzywdq w postaci doznanych cierpien
fizycznych i psychicznych.

W art. 46 § 1 k.k. stanowi sie, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia
w catosci lub w czeSci wyrzadzonej szkody lub zado$€uczynienia za doznang krzywde. Wyjas-
niam, ze naprawienie wyrzadzonej przestepstwem szkody (osobowej czy materialnej) to jedno
Swiadczenie w rozumieniu przepiséw ubezpieczeniowych, a zado$¢uczynienie to drugie niezalezne
Swiadczenie majace charakter odszkodowania. Jedno zatem nie wyklucza drugiego. W tym miej-
scu hasuwa sie pytanie, co ma na mysli autor projektu, méwigc ,,obowigzek naprawienia w catosci
wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zados¢uczynienia”. Z takiego zestawienia wynikatoby,
ze zamiast odszkodowania mozna przyznac zadosc¢uczynienie, a to wyraznie ktdci sie z przepisa-
mi prawa cywilnego. Czym innym jest bowiem odszkodowanie, a czym innym zado$¢uczynienie.
S to niezalezne $wiadczenia przystugujace poszkodowanemu. Zatem przepis ten musi byc prze-
redagowany i zgodny z przepisami Kodeksu cywilnego, chyba ze chodzi o to, ze mozna przyznac
w takim procesie jedno z roszczen — odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, ale to jest niejasne.
Ten btad niestety sie powtarza.

Po drugie nalezy podnie$¢, ze wprowadzajac w § 3 stuszng zasade, iz odszkodowanie lub
zadoscuczynienie na podstawie § 1 albo nawigzki na podstawie § 2 nie stoi na przeszkodzie do-
chodzeniu niezaspokojonej czesci roszczenia na drodze postepowania sqdowego, ustawodawca
akceptuje dotychczasowe zasady postepowania. O ile mozna sobie wyobrazi¢, co moze oznaczac,
iz odszkodowanie nie obejmuje petnej szkody (ze przyktadowo w dniu orzekania o odszkodowaniu
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nie byta jeszcze znana cena wozka inwalidzkiego), to juz trudno bedzie wykazac, ze zado$c¢uczy-
nienie przyznane na podstawie art. 46 k k. to tylko cze$¢ zados¢uczynienia. Oczywiscie gdyby sie
okazato, ze juz po wyroku zasadzajacym zados¢uczynienie zaistniaty wazne okolicznosci nieznane
w dniu orzekania, np. doznane obrazenia spowodowatyby po kilku latach konieczno$¢ amputacji
nég, to bytoby zrozumiate, ze te nieznane w dniu orzekania, ale ujawnione pézniej i pozostajace
w zwigzku z wypadkiem nastepstwa moga by¢ podstawg do dochodzenia zado$¢uczynienia prze-
wyzszajacego juz przyznane. Wedtug dotychczasowego orzecznictwa sadowego w takim przy-
padku wymagane jest orzeczenie, zgodnie z ktérym sprawca wypadku ponosi odpowiedzialno$¢
za nastepstwa wypadku mogace sie ujawni¢ w przysztosci.

Projektowany art. 46 § 2 k.k. stanowi, ze zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze
orzec nawigzke narzecz pokrzywdzonego, a w razie jego $mierci w wyniku popetnionego przez
skazanego przestepstwa, nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa wskutek
$mierci pokrzywdzonego ulegta pogorszeniu.

Po przeczytaniu tego zapisu nasuwa sie pytanie, kto decyduje o przyznaniu nawigzki zamiast
odszkodowania i zado$¢uczynienia i jaki charakter ma nawigzka.

Wydaje sig, ze o tym nie moze orzekac sad bez wniosku pokrzywdzonego, gdyz nawigzka ma
niejako rekompensowac zaréwno poniesiong szkodeg, jak i zado$¢uczynienie.

Ponadto w § 2 stanowi sig, ze nawigzka jest zasadzana na rzecz osoby najblizszej, ktérej sy-
tuacja zyciowa ulegta wskutek $mierci pokrzywdzonego znacznemu pogorszeniu. Ten zapis wy-
raznie ktoci sie z art. 446 § 4 k.c., ktory stanowi, ze sad moze przyznac najblizszym cztonkom
rodziny zmartego stosowne zado$¢uczynienie, nie warunkujac tego pogorszeniem ich sytuacji.
Skoro zatem, jak podnositem dotychczas, nawigzka moze byc przyznana zamiast odszkodowa-
nia i zado$¢uczynienia, a przepisy Kodeksu cywilnego, szczeg6lnie art. 446 § 4, nie uzalezniajg
przyznania zado$¢uczynienia na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny od znacznego pogorszenia
ich sytuacji zyciowej, zapis w tej formie ktoci sie wyraznie z naukq prawa i orzecznictwem sado-
wym ostatnich lat.

W wyroku z dnia 12 czerwca 2014 r., sygn. akt 167/14, Sad Apelacyjny w Biatymstoku stwierdzit:

Dodac¢ takze nalezy, ze przyznanie zadoscuczynienia, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c.,
cztonkowi najblizszej rodziny zmartego wskutek czynu niedozwolonego nie jest zalezne od po-
gorszenia sie sytuacji materialnej tej osoby i poniesienia przez niq szkody majqtkowej, a jego
celem jest kompensacja doznanej przez niq krzywdy, a wiec ztagodzenie cierpienia psychicznego
wywotanego $mierciq osoby najblizszej i pomoc w dostosowaniu sie do nowej sytuacji zyciowej
zmienionej przez to zdarzenie. Zadoscuczynienie ma zatem wyréwnywac cierpienia spowodo-
wane przedwczesnq utratq cztonka rodziny, skutkujqcq naruszeniem chronionej prawem wiezi
rodzinnej i prawa do zycia w rodzinie jako dobra osobistego.

Krzywda taka jest bardzo trudna do oceny, a zwtaszcza wyrazenia jej w formie pieniezne;j.
Dlatego tez w orzecznictwie przyjmuje sie, ze kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywi-
dualnie, z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy, przy czym ocena ta powinna opierac
sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wytacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego.

Warto takze przytoczyc stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6.06.2014 r.,
sygn. akt | ACa 152/14:

Orzecznictwo i doktryna jako przestanki wptywajqce na rozmiar krzywdy w rozumieniu powo-
fanego przepisu przyjmujq przede wszystkim cierpienia moralne i wywotany $mierciq bliskiej oso-
by wstrzqs psychiczny, poczucie osamotnienia po jej Smierci, intensywnos¢ wzajemnych relacji,
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wiek uprawnionego, zaburzenia, jakie wystqpity po $mierci osoby bliskiej, role w rodzinie petnio-
nq przez zmartq osobe oraz sposéb, w jaki uprawniony bedzie potrafit odnalez¢ sie w zmienionej
rzeczywistosci. W Swietle tych kryteriéw stwierdzi¢ nalezy, ze Sqd Okregowy prawidtowo okreslit
kwote zado$¢uczynienia, ktéra jest odpowiednia do krzywdy powoda. Z jednej strony trafnie zwrdcit
Sqd ten uwage na silne wiezi tqczqce powoda z matkg, na istotng role A. B. w zyciu catej rodziny
oraz na dotkliwe i dtugotrwate poczucie straty i osamotnienia powédki, zwiekszone przez brak
wtasnej rodziny, z drugiej natomiast — wziqf pod uwage to, ze przezywanie przez powoda zato-
by po $mierci matki nie odbiegato od normy. Doda¢ do tego mozna, ze w chwili $Smierci matki byt
on osobq dorostq, miat wsparcie pozostatej rodziny i realne szanse na zatozenie rodziny wtasnej.

W tej sprawie wypowiedziat sie takze Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 9 lipca 2014 r.,
sygn. akt 214/14:

Niezaleznie od powyzszego odszkodowania powodowi przystuguje zdaniem Sqdu Okregowe-
go takze prawo zqdania zado$¢uczynienia na mocy przepisu art. 446 § 4 k.c. Nie ulega zadnym
waqtpliwosciom, ze smierc osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzqs, a cierpienia
psychiczne, jakie sie z niq wiqzq, mogq przybiera¢ ogromny wymiar, tym wiekszy, im mocniejsza
byta w danym przypadku wiez emocjonalna tqczqca zmartego z jego najblizszymi. Po oméwieniu
charakteru zado$¢uczynienia oraz przestanek ustalania jego wysokosci Sqd Okregowy wskazat,
ze odpowiedniq z tego tytutu kwotq bedzie 80 000 zt. W zakresie odsetek Sqd Okregowy powotat
sienaprzepisart. 481 § 1 k.c.wzw.zart. 817 § 1 k.c.

Skoro przepis art. 46 k.k. odwotuje sie w kwestii ustalania odszkodowania i zado$¢uczynie-
nia, w tym takze na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny, do przepiséw Kodeksu cywilnego, warto
nieco miejsca poswieci¢ temu zagadnieniu.

Poprzez zmiany w Kodeksie cywilnym wprowadzajace art. 446 § 4 k.c., umozliwiajace przy-
znanie przez sad zado$¢uczynienia najblizszym cztonkom rodziny zmartego, ustawodawca stwo-
rzytnowa sytuacje, ktéra przed sadamii zaktadami ubezpieczen postawita nowe, duze wyzwania.

Sprawg istotnq z punktu widzenia stosowania art. 446 § 4 k.c. jest kwestia, kogo w rozumie-
niu tego przepisu mozna uwazac za najblizszego cztonka rodziny. Na podstawie art. 446 § 3 k.c.
sad moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmartego odszkodowanie, jezeli wskutek
jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Ustalenie, kto jest w danej
sytuacji najblizszym cztonkiem zmartego, nalezy do sadu orzekajacego. Nie ulega watpliwo-
Sci, ze do kregu 0s6b najblizszych, uprawnionych do zadania odszkodowania, nalezg pozostali
po zmartym matzonek, dzieci i rodzice. 0 tym, kogo w danej sytuacji nalezy uznac za najblizsze-
go cztonka rodziny w rozumieniu art. 446 § 3 k.c., decyduje nie tylko stopier pokrewienstwa.
Za najblizszych moga byc uznani nawet boczni krewni, jezeli stale utrzymywali bliskie stosunki
ze zmartym, mieszkali z nim, pielegnowali go w chorobie i w ogéle troszczyli sie o niego bezinte-
resownie, pod wptywem uczuc rodzinnych. W wyroku z dnia 10 grudnia 1969 r. Sad Najwyzszy
zajat stanowisko, ze za najblizszego cztonka rodziny, stosownie do konkretnych okolicznosci,
mozna uzna¢ macoche, zwtaszcza woéwczas, gdy uzasadniajq to pozytywnie ocenione w Swietle
zasad wspbétzycia spotecznego stosunkitaczace macoche i pasierba. W tej sprawie orzecznictwo
sadéw jest bogate.

Zdaniem sadu okregowego blisko$¢ nie moze by¢ mierzona stopniem pokrewienstwa, lecz
faktycznymi stosunkami miedzy cztonkami prawidtowo funkcjonujacej rodziny, jaka jest i byta
rodzina powodoéw. Fakt, ze dziadkowie nie zamieszkiwali z wnuczkiem ,pod jednym dachem”, nie
moze byc brany pod uwage w sytuacji rozwijajacego sie spoteczenstwa, kiedy przestat obowigzy-
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wac model zamieszkiwania pokoler w jednym mieszkaniu. Brak wsp6lnego zamieszkiwania nie
stanowi o braku wiezi, uczucia, czy oczekiwan w stosunku do 0s6b najblizszych. Do$wiadczenie
zyciowe wskazuje jednoznacznie, ze dziadkowie tesknig za cztonkami rodziny, zyczac im jak
najlepszej przysztosci. Oczekuja jednoczesnie, ze za swojq tesknote otrzymaja mito$¢ i pomoc
w podesztym wieku. Z faktu, ze rodzina przeszta okres zatoby w sposéb naturalny i funkcjonuje
w sposadb prawidtowy (praca, wypetnianie codziennych obowigzkéw]), nie mozna czynic zarzutu,
bowiem jest to sprawa indywidualna kazdej z 0s6b przezywajacych bél i cierpienie.

W zwigzku z tym sad pierwszej instancji zasadzit na rzecz dziadkéw zmartego tytutem zados¢-
uczynienia kwoty po 5000 z4, ktére, zdaniem tego sadu, moga wydawac sie symboliczne, ale jed-
noczes$nie pozwalajq w jakiej$ czesci na zrekompensowanie ich przezyc psychicznych po $mierci
wnuka, dajac jednoczes$nie do zrozumienia, ze ich uczucia nie pozostaty niezauwazalne i obojetne
dlainnych w odczuciu spotecznym.

Jak juz wspomniatem, art. 48 k.k. o proponowanej nowej tresci méwi, ze nawigzke okresla sie
w wysokosci do 500 000 zt, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W tym przypadku nie rozréznia sig
nawigzki przyznawanej na rzecz poszkodowanego i nawigzki na rzecz jednego z najblizszych
cztonkéw rodziny.

Art. 46 § 2 wyraZznie stanowi, ze w razie $mierci poszkodowanego nawigzke przyznaje sie
na rzecz kazdego z pozostatych cztonkéw rodziny.

Projektodawca, ustalajac gorng granice nawigzki, nie wskazuje zadnych przestanek, jakimi
nalezy sie kierowac, poza jedng, krytykowang, ze w razie $mierci poszkodowanego przyznanie
nawigzki uzaleznione jest od znaczacego pogorszenia sytuacji zyciowej. 0 pogorszeniu sytuacji
zyciowej pozostatych cztonkéw rodziny byta mowa przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c. Za-
gadnienie, w jakich przypadkach mamy do czynienia z mozliwoscia dochodzenia niezaspokojonej
czesciroszczenia zasadzonego na podstawie art. 46 k.k., wystepowato w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego. W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy orzekt, ze mozliwo$¢ dochodzenia niezaspoko-
jonej czesci roszczenia zasgdzonego na podstawie art. 46 k.k. zachodzi wéwczas, gdy w wyroku
sad nie zawart postanowienia, iz w pozostatej czesci roszczenie oddala.

We wstepnej czesci opracowania podniostem, ze zagadnienie dochodzenia odszkodowania,
zado$¢uczynienia czy nawigzki na podstawie art. 46 k.k. wystepowato w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i dotyczyto kilku istotnych zagadnien. Za wazny dla tych rozwigzan uznac nalezy
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r., Il KK 349/13.

W wyroku tym czytamy m.in.:

Sqd Rejonowy wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r. uznat B.R. za winnego tego, ze w dniu 25 czerw-
ca 2011 r. wG. umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tj. art. 19 ustawy
z dnia 20.06.1997 r. — prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze bedqc w stanie nietrzezwosci
1,08 promila alkoholu we krwi'i kierujgc motocyklem marki Honda o numerze rejestracyjnym [...],
jadgc ulicq [...] na tuku drogi skrecajqc w prawo, nie zachowat bezpiecznej predkosci jazdy, w wy-
niku czego stracit panowanie nad pojazdem, zjechat na lewe pobocze, uderzajqc w baner reklamo-
wy, a nastepnie drzewo i ogrodzenie posesji nr 31, w wyniku czego $mier¢ na miejscu poniosta
pasazerka motocykla M.S., i na podstawie art. 177 § 2 k.k. wzw.z 178 § 1 k.k. skazat oskarzonego
na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskar-
zonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze, na podstawie art. 46
§ 2 k.k. orzekt,,od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J.S. nawiqzke w kwocie 50 000 zt” oraz
obciqzyt oskarzonego kosztami procesu.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafny jest tylko zarzut nierozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczqcego bezpodstawne-
go zastosowania przez Sqd | instancji art. 46 § 2 k.k. oraz — zarzut razqcego naruszenia tego
przepisu, rowniez przez Sqd odwotawczy. Wmys! art. 49 § 1 k.p.k., pokrzywdzonym jest osoba
fizyczna [lub prawna), ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
przestepstwo. OkreSlenie ,pokrzywdzony” ma identyczne znaczenie na gruncie prawa karnego
materialnego. Dlatego pokrzywdzonym w rozumieniu art. 46 § 2 k.k. jest osoba, o ktérej mowa
wart. 49 § 1 k.p.k. Nie sq wiec pokrzywdzonymi bliscy tej osoby.

Wedle art. 46 § 2 k.k. sad zamiast obowigzku okre$lonego w § 1 moze orzec na rzecz pokrzyw-
dzonego (a wiec nie na rzecz innych os6b) nawigzke. Inaczej mowiac, beneficjentem tego Srodka
karnego, ktory wobec oskarzonego spetnia funkcje represyjna, moze by¢ tylko pokrzywdzony
(zob. tez wyrok z dnia 1 pazdziernika 2010r., IV KK 46/10 — 0SNKW-R 2010, poz. 1870, lex 653734,
T. Grzegorczyk: Zobowiqzanie sprawcy przestepstwa do naprawienia szkody lub uiszczenia na-
wiqzki w trybie art. 46 k.k., PS 2009, z. 1, s. 57—58).

Rozwazania sadu odwotawczego ograniczyty sie do wyktadni art. 46 § 1 k.k., za$ ominety za-
rzut apelacyjny odwotujacy sie do jednoznacznego brzmienia i znaczenia art. 46 § 2 k.k., na pod-
stawie ktérego sad | instancji orzekt nawigzke na rzecz ojca pokrzywdzonej. Sad ten nie orzekat
zatem na innej podstawie, w szczeg6lnosci art. 446 § 4 k.c. Sad rozpoznawat wniosek prokuratora
ztozony przed rozpoczeciem przewodu sadowego, 0 zasadzenie nawigzkiw trybie art. 46 § 2 k k.
na rzecz oskarzyciela positkowego, czyli ojca pokrzywdzonej, a nie powddztwo o zado$¢uczynie-
nie wytoczone na podstawie art. 446 § 4 k.c. na rzecz tego podmiotu, do czego prokurator bytby
uprawniony w mysl| art. 64 k.p.k.

W niespetna dwa miesigce od wniesienia przez rzad projektu zmiany Kodeksu karnego,
ktory, jak juz podkreslatem, proponuje zmiany w art. 46, wptynat kolejny rzadowy projekt —
o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr 2586 z dnia
7 lipca 2014 1.]).

W art. 47 k.k. dodaje sie § 3 o tresci:

W razie skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone wart. 173,174,177 lubw art. 355, jezeli
sprawca byt w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka odurzajqcego lub zbiegt z miejsca
wypadku, sqd orzeka nawiqzke w wysokos$ci co najmniej 10 000 zt na rzecz pokrzywdzonego,
a w razie jego $mierci w wyniku popetnionego przez skazanego przestepstwa, nawiqzke na rzecz
osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa wskutek Smierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu
pogorszeniu.

W czasie pierwszego czytania tego projektu w Sejmie RP przedstawiciel Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci twierdzit, ze jest sankcja karna i nic wiecej. Na pewno jest to sankcja karna i to do-
tkliwa. Jezeli dokfadnie przeanalizuje sie ten przepis, to wynika z niego, ze nawigzka w wysokosci
10 000 ztjest wyraZnie taczona ze szkodq w sensie cywilnoprawnym. Jasno wynika to z przepisu
dotyczacego nawigzki na rzecz osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa wskutek Smierci po-
krzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu.

Pogorszenie sytuacji zyciowej to jedna z istotnych przestanek do ustalenia zado$cuczynienia
przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. W tym miejscu nasuwa sie pytanie: skoro projektowana
nawigzka ma w pewnym stopniu tagodzi¢ sytuacje zyciowg najblizszego cztonka rodziny, to jak
to sie ma do jego prawa do odszkodowania i zado$¢uczynienia zasadzanego na podstawie art. 446
§ 4 k.c.? Czy w sytuacji, gdy uprawniony najblizszy cztonek rodziny wystapi na droge postepowa-
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nia sadowego np. o zadoscuczynienie, wytoni sie problem, czy sad cywilny bedzie zobowigzany
do potracenia nawigzki, uwzglednienia, ze zostata przyznana, czy w ogéle pominie te okoliczno$¢?

W tej sprawie mamy do czynienia z jeszcze jedng watpliwg propozycja polegajaca na tym,
ze sad w razie Smierci poszkodowanego moze przyznac nawigzke narzecz osoby najblizszej.
Pét biedy, jezeli mamy do czynienia z jedng 0soba. Sprawa sie komplikuje, jezeli po zmartym synu
pozostajq obydwoje rodzice. Ktére z nich bedzie osoba najblizsza w rozumieniu przepisu art. 47
§ 3 k.k.? Ajezeli po zmartym ojcu pozostaje dwoje matoletnich dzieci, to ktéremu bedzie przystu-
giwata nawigzka?

Zaréwno propozycje dotyczace art. 48 k.k., jak iart. 47 § 3 k.k. poddatem krytyce w czasie
pierwszego czytania projektu w Sejmie. Na tym przyktadzie wyraznie wida¢, ze uzasadnione
sq zarzuty wysuwane przez Trybunat Konstytucyjny, Sad Najwyzszy, Najwyzszg Izbe Kontroli,
Rzecznika Praw Obywatelskich odnoszace sig do procesu legislacyjnego.

Miejmy nadzieje, ze poruszone w artykule propozycje zmian w Kodeksie karnym zostang od-
powiednio zmodyfikowane.
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Draft amendments to the Penal Code related to calculation of, inter alia,
compensation and compensatory damages (Article 46, Article 47. 3,
Article 48 of the Penal Code)

The author discusses and criticizes the draft amendments to the Penal Code related to requlating
the right to pursue indemnity, compensation or compensatory damages in the case of body injuries
suffered as a result of a crime committed by a driver or another person, or in the event of the death
of the injured party resulting from the crime committed. The article indicates that when adjudicating
indemnity, compensation or compensatory damages pursuant to Article 46 of the Penal Code, the court
should follow provisions of the Civil Code.

Key words: Penal Code, non-material damage, compensation, compensatory damages, judicial decisions.

DR JOZEF ZYCH — prawnik i polityk, autor wielu publikacji na temat odszkodowar i zado$¢uczy-
nienia, w tym glos do wyrokéw Sadu Najwyzszego, poset na Sejm nieprzerwanie od 1989 ., byty
marszatek i wicemarszatek Sejmu, zastepca przewodniczacego Komisji Nadzwyczajnej do spraw
zmian w kodyfikacjach Sejmu RP.





