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Ustalanie zadoS¢uczynienia za szkode na osobie
w wybranych zagranicznych systemach prawa

l. Zado$€uczynienie pieniezne za krzywde?
A. Konieczno$¢ zado$¢uczynienia i trudnosci z nim zwigzane

Jesli chodzi o naprawienie szkody niemajatkowej, wiekszos$¢ rozwinigtych systemow prawa prze-
widuje dalej idace ograniczenia niz w przypadku naprawienia szkdd majatkowych*. Przyczyna tego
nastawienia nie jest bynajmniej mniejsza warto$¢ krzywdy. Wrecz przeciwnie! Do débr niemate-
rialnych przywigzuje sie szczegblng wartos¢, a dostateczna ochrona débr osobistych nie bytaby
mozliwa bez mozliwosci zadania zado$¢uczynienia za krzywde.? Zrédtem owych ograniczen moz-
liwosci zadania naprawienia krzywdy sg trudnosci w ustaleniu, czy i w jakim zakresie poszkodo-
wany faktycznie doznat uszczerbku niemajatkowego?. Z tego powodu konieczne sg obiektywne
i przesadzajace kryteria rozstrzygania o wyréwnaniu krzywdy oraz ustalania wysokos$ci zados$¢-
uczynienia.* Wymierzajac zado$cuczynienie, nalezy dostosowac jego wysoko$¢ do wagi urazu
oraz do stopnia pogorszenia sytuacji zyciowej poszkodowanego. Okolicznoéci te da sie w dos¢
duzym zakresie ustali¢, biorac pod uwage stopient niepetnosprawnosci, liczbe dni hospitalizacji,
liczbe zabiegéw chirurgicznych oraz dalszy przebieg leczenia.®

1. Zob. np. studium poréwnawcze w pracy pod redakcjg W.V. Rogersa, Damages for Non-Pecuniary Loss in a Com-
parative Perspective, 2001.

2. EBuydlinski, Der immaterielle Schaden in der ésterreichischen Rechtsentwicklung, Festschrift von Caemmerer, 1378,
s. 785; C.-W. Canaris, Grundprobleme des privatrechtlichen Persénlichkeitsschutzes, Juristische Blétter (JBI), 1991, s. 220.

3. Zob. Hans Stoll, Empfiehlt sich eine Neuregelung der Verpflichtung zum Geldersatz fiir immateriellen Scha-
den?, Verhandlungen des 45. Deutschen Juristentages, 1964, Band I/1, s. 143 in.

4. FBydlinski, System und Prinzipien des Privatrechts, 1996, s. 222 i n.; E. Karner, Der Ersatz ideeller Schdden
bei Kérperverletzung, 1999, s.81 in., s. 84 in.; H. Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht I, wyd. 3, 1997,
nr11/7 in.; E. Karner i H. Koziol, Der Ersatz ideellen Schadens im dsterreichischen Recht und seine Reform,
Gutachten fir den 15. Osterreichischen Juristentag, 2003, II/1,s. 15in.

5. E.Karner,Ersatzideeller Schéden beiKérperverletzung, 81in.; E.Karneri H Koziol, Gutachten 15.0J7,200311/1,s. 16 i n.
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B. Dylemat niewymiernosci

Pozostaje jednakze fundamentalny dylemat: dobra niemajgtkowe nie posiadajg wartosci ryn-
kowej, wiec nie sposéb ich wymierzy¢ w pienigdzu. Niemniej, jesli nie jest mozliwe naprawienie
krzywdy in specie, pozostaje jedynie wyréwnanie w postaci sumy pienieznej. Stad pytanie, jaka
kwote mozna uznac za zasadnq i sprawiedliwg, skoro nie jest mozliwe dokonanie wyceny bezpo-
$rednio w pienigdzu.®

OdpowiedZ na powyzsze pytanie powinna uwzgledniac cele przy$wiecajace przepisom o czynach
niedozwolonych. Przede wszystkim przepisy te majq na celu doprowadzenie do naprawienia szkody,
w tym takze szkody niemajatkowej. Tak wiec poszkodowany powinien otrzymac sume pieniezng
umozliwiajgca mu pozyskanie korzysci, ktére pomoga w przezwyciezeniu negatywnych nastepstw
w sferze psychiczneji fizycznej. Ta koncepcja wyréwnania negatywnych odczu¢ poprzez pozyska-
nie korzysci stanowi centralny punkt orientacyjny dla celow ustalenia zakresu krzywdy. Nie nalezy
jej jednak rozumie¢ dostownie. Koncepcja ta nie odnosi sie do konkretnych korzysci potrzebnych
konkretnemu poszkodowanemu (gdyz sg one niezwykle trudne do ustalenia), ale do kwoty, ktdrg
w ogélnym rozrachunku uznaje sie za umozliwiajacq realizacje takiego celu. W zwigzku z tym nie
nalezy przy tym bra¢ pod uwage pozycji spotecznej i kondycji finansowej indywidualnej osoby po-
szkodowanej ani jej wymogow kulturowych (tak trafnie, na przyktad, austriacki Sad Najwyzszy)’.

W niektdrych krajach, na przyktad w Niemczech i Szwajcarii, zado$¢uczynienie za krzywde
ma prowadzi¢ nie tylko do wyréwnania szkody, ale takze do satysfakcji®. W konsekwencji, na wy-
sokos$¢ odszkodowania wptyw ma stopient winy sprawcy, przy czym wina umysina powoduje
orzeczenie wyzszej kwoty kompensacji. Jednak taki skutek da sie uzyskac na gruncie samej
funkcji kompensacyjnej zado$éuczynienia®, gdyz wyzszy stopien winy zwykle pogtebia psy-
chiczny uszczerbek doznany przez poszkodowanego. Bycie ofiarg przestepstwa jest trudniejsze
do zniesienia od bycia poszkodowanym w wypadku, dlatego, zgodnie z zasadq petnej kompen-
sacji, stosowne wydaje sie orzeczenie wyzszego zado$¢uczynienia'®. Co wiecej, samo uznanie
satysfakcji za funkcje zado$cuczynienia jest zapatrywaniem przestarzatym, ktére nie powinno
byc realizowane. Podobnie rzecz sie ma z koncepcjq odszkodowania represyjnego, ktéra w dos¢
archaiczny sposéb myli prawo karne z prawem cywilnym i w gruncie rzeczy nie miesci sie w ra-
mach europejskiej mysli prawnej.'t

6. Naten temat zob. fundamentalng prace: F. Bydlinski, Die ,Umrechnung“immaterieller Schéden in Geld, [w:]
H. Koziol i J. Spier (red.), Liber Amicorum Pierre Widmer, 2003, s. 27 i n.; zob. takze E. Karner i H. Koziol, Gu-
tachten 15. 0JT, 2003 11/1,s. 119 i n.

7. Zob.0GH 1 0b 43/89 = Entscheidungen des dsterreichischen Obersten Gerichtshofes (SZ) 62/176; 1 0b 27,28/90 =
SZ63/223; wiecej na ten temat: E. Karner i H. Koziol, Gutachten 15. 0JT,200311/1, . 125, oraz powofana tam literatura.

8. Zob. BGH in Entscheidungen des Bundesgerichtshofs in Zivilsachen (BGHZ) 18, s. 149 (Doppelfunktion des
Schmerzensgeldes).

9. E.KarneriH. Koziol, Gutachten 15. 0JT, 2003 11/1,s. 24 i n.

10. F Bydlinski, Der Ersatz ideellen Schadens als sachliches und methodisches Problem, JBI 1965, s. 254; E. Kar-
ner, Ersatz ideeller Schdden bei Kérperverletzung 93; 0GH 1 Ob 226/74 = S7 48/68 = JBI 1975, s. 645, z ko-
mentarzem R. Strassera.

11. Wiecejna ten temat w: H. Koziol, Grundfragen des Schadenersatzrechts, 2010, nr 2/58 i n.; H. Koziol, V. Wilcox
(red.), Punitive Damages: Common Law and Civil Law Perspectives, 2009.
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Mimo istnienia kryteriow wynikajacych z funkcji kompensacyjnej, ustalanie zados¢uczynie-
nia jest z poczatku procesem raczej arbitralnym. Zmienito sie to jednak na skutek rozstrzygniecia
tak zwanej ,pierwszej sprawy”?, po ktorej kazda nastepna sprawa winna byc oceniana na grun-
cie juz istniejacego orzecznictwa. Jako ze krzywdy nie da sie bezposrednio wyceni¢ w pieniadzu,
stuszno$¢ zadoS¢uczynienia zalezy od réwnego traktowania podobnych spraw. Sprawiedliwo$¢
wymaga tutaj, by w podobnych przypadkach orzekano podobna wysoko$¢ zados€uczynienia,
a ogdlny poziom ustalanych kwot byt na tyle wysoki, by wtasciwie realizowa¢ kompensacyjng
funkcje zados¢uczynienia.

Il. Metody ustalania zado$¢uczynienia w perspektywie poréwnawczej
A. Dwa systemy ustalania odszkodowania

Idea réwnego i sprawiedliwego zado$¢uczynienia za krzywde moze by¢ wprowadzana w zycie
réznorodnymi metodami. Na podstawie analizy poréwnawczej da sie tu wyraZnie rozrézni¢ dwa
gtowne systemy. W sporej grupie krajéw dominuje zasadniczo system oparty na uznaniu sedziow-
skim, w ktdrym sad wedtug swego uznania ustala — zgodnie z istniejgcym orzecznictwem w po-
dobnych sprawach —zado$¢uczynienie spetniajace kryteria sprawiedliwoscii zasadnosci. Dotyczy
to przede wszystkim systeméw prawnych wzorowanych na prawie niemieckim, a wiec Austrii,
Niemiec i Szwajcarii, a ponadto Polski [wydaje sie, ze autor zbyt optymistycznie ocenit sytuacje
w Polsce — przyp. J.P.], Portugalii, Holandii, Anglii i USA. Odmienne podejscie widac w drugiej, sporo
mniejszej grupie panstw, gdzie wykorzystuje sie mniej lub bardziej rozbudowane tabele i szczegé-
towe taryfikatory zado$¢uczynienia. Tak jest zwfaszcza we Whoszech, Francji oraz w Hiszpanii. (... )

B. Panstwa z systemem uznania sedziowskiego

Proponuje najpierw oméwi¢ sytuacje w krajach, gdzie dominuje system uznania sedziowskiego.

1. Austria

W sprawach szkdd na osobie poszkodowany uprawniony jest do zadania tzw. angemessenes Sch-
merzengeld na podstawie § 1325 ABGB (austriacki kodeks cywilny] .

Austriackie prawo stanowione nie przewiduje zadnych ryczattéw, ale mozna by rzec, ze istniejq
,sedziowskie taryfikatory” szkod na osobie, bowiem przy ustalaniu zado$¢uczynienia za bél i cier-
pienie stosuje sie stawki dzienne zalezne od natezenia negatywnych doznan. | tak, poszkodowany
dostaje za kazdy dzierr 100 EUR w przypadku niewielkiego bélu, 200 EUR w przypadku Sredniego
natezenia bélu, a 300 EUR przy natezeniu znacznym.*

Jednak stawki te majq jedynie charakter orientacyjny i nie sa zbyt pomocne w powazniej-
szych przypadkach, w ktérych na znaczeniu zyskuje kwestia poréwnan z podobnymi stanami

12. E.KarneriH. Koziol, Gutachten 15. 0JT, 2003 II/1, s. 120 i n.

13. Zob. E. Karner, Ersatz ideeller Schéden bei Kérperverletzung; K.-H. Danzl, K. Guttierez-Lobos, 0. EMdiller, Das
Schmerzengeld, wyd. 9., 2008.

14. Zob. F Hartl, Schmerzengeldsdtze in sterreich — Stand Februar 2011, Osterreichische Richterzeitung (RZ)
2011, 66 = Osterreichisches Anwaltsblatt (AnwBI) 2011, s. 163.
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faktycznymi.®> W zwigzku z tym Sad Najwyzszy podkresla koniecznos¢ dokonywania oceny
cato$ciowej.’®

Obecnie najwyzsze orzeczone Schmerzengeld w Austrii wynosi 218 000 EURY. Kwote te przy-
znano mtodemu cztowiekowi, ktéry ulegt bardzo powaznemu wypadkowi spowodowanemu przez
kierowce pojazdu jadacego pod prad, na skutek czego poszkodowany doznat tetraplegii. Co wie-
cej, poszkodowany nieustannie czuje obawe przed $miercia, poniewaz na state musi polegac
na sztucznym oddychaniu i ciagle boi sie przerwy w pracy respiratora.

Podstawowym materiatem podrecznym dla celéw ustalania zado$¢uczynienia za krzywde jest
opracowanie pt. Das Schmerzengeld, Danzl, Guttierez-Lobos, Miller, wyd. 9, 2008.

2. Niemcy

Podobnie jak w Austrii, sady w Niemczech ustalajg zado$¢éuczynienie za krzywde (Schmerzens-
geld, § 847 BGB niemieckiego kodeksu cywilnego) na podstawie okolicznosci konkretnej sprawy.

Jak juz wspomniano, zado$¢uczynienie ma tu podwdjna funkcje: zapewnienia kompensacji
oraz satysfakcji (Doppelfunktion des Schmerzensgeldes)*. Funkcja zapewnienia satysfakcji sta-
nowi teoretyczna podstawe do uwzgledniania przez sady stopnia winy sprawcy oraz jego sytuacji
finansowej, jednak ewidentnie podstawowym celem zado$¢uczynienia pozostaje kompensacja.

Poziom orzekanych kwot jest w Niemczech znaczaco wyzszy niz w Austrii. Najwyzsze zado$¢-
uczynienie zostato przyznane w kwocie 600 000 EUR w przypadku stanu apalicznego spowodo-
wanego uszkodzeniami podczas porodu.*®

Tak jak w Austrii, pomocne przy ustalaniu konkretnych kwot sg przygotowywane przez pod-
mioty prywatne zestawienia rozstrzygnietych spraw i orzeczonych kwot. Najwazniejszym takim
zestawieniem jest praca pt. Schmerzengeld Betrdge 2011, Hacks, Ring, B6hm, wyd. 29, 2010, oraz
opracowanie Beck’sche Schmerzensgeld-Tabelle 2011, Slizyk, wyd. 7, 2011.

3. Szwajcaria

W Szwajcarii, podobnie jak w Niemczech i Austrii, zado$¢uczynienie za krzywde (zwane tu Ge-
nugtuung, zob. art. 47 Obligationenrecht) ustala sie w drodze poréwnania z podobnymi sprawa-
mi?®. Szwajcarski Sad Najwyzszy uznat przy tym, ze obecnie nie nalezy opierac sie na starszym
orzecznictwie, a moc wigzaca ma niedawna judykatura.

Jednak czes¢ doktryny proponuje inne podejscie, w ktérym kazdy poszkodowany doznajacy
uszkodzenia ciata uprawniony jest do otrzymania podstawowego odszkodowania uwzgledniajace-
go jedynie ogodlng wage urazu. To podstawowe odszkodowanie powiekszane jest nastepnie przez
dodatkowe kwoty oparte o subiektywne okolicznosci konkretnego poszkodowanego, a zwfaszcza
doznany przezen uszczerbek psychiczny oraz trudng sytuacje osobistg, a ponadto obnizenie ja-
kosci zycia zwigzane z negatywnymi skutkami w sferze zycia rodzinnego i zawodowego. Wina
umyslna sprawcy takze moze przesadzi¢ o podwyzszeniu odszkodowania podstawowego.

15.  E.Karner, Ersatz ideeller Schiden bei Kérperverletzung 92; E. Karner i H. Koziol, Gutachten 15. 0JT,200311/1,s. 1291 n.
16. OGH 8 0b 77/84 =ZVR 1986/5; 2 0b 65/87 = ZVR 1988/98; 2 Ob ?5/89 = ZVR 1990/158.

17, OGH 2 Ob 237/01v = Zeitschrift fiir Verkehrsrecht (ZVR) 2002/66 z komentarzem K.-H. Danzla.

18. BGHw BGHZ 18, s. 149.

19. OLG Jena w Zeitschrift fiir Versicherungsrecht (VersR) 2009, 1676.

20. BG w Entscheidungen des Schweizerischen Bundesgerichts (BGE) 132 I 117.
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Najwyzsze zadoS¢uczynienia orzekane w Szwajcarii siegajq okoto 200 000 CHE, czyli mniej
wiecej 170 000 EUR. Dziwi¢ moze praktyka przyznawania tak niewielkich kwot w poréwnaniu
do orzeczen sqdéw austriackich, nie méwigc juz o niemieckich, zwazywszy wysoka stope zycio-
wa w Szwajcarii.

4. Anglia i USA

Tak jak w Austrii, Niemczech i Szwajcarii, sady angielskie w swym orzecznictwie odwotujq sie do po-
dobnych przypadkéow?. Najwyzsze kwoty zado$cuczynienia, przyznawane w przypadku najciez-
szych uszczerbkdw, mieszcza sie w przedziale od 300 000 do 330 000 EUR. W odniesieniu do tak
ustalonych kwot maksymalnych tworzy sie swoisty taryfikator obejmujacy stopniowo coraz mniej-
sze kwoty zado$c¢uczynienia wymierzane zgodnie ze wzgledng waga urazu zaktadana dla poszcze-
gdlnych przypadkéw. Prowadzi to do osiggniecia znacznej jednolitosci orzecznictwa, na co wptyw
ma takze fakt, iz sprawami tego rodzaju zajmuije sie relatywnie nieduza grupa sedziow (najbardziej
wptywowy Sad Apelacyjny ma siedzibe w Londynie i nie posiada jednostek zamiejscowych).

Przy ustalaniu wysokosci odszkodowania szeroko korzysta sie z wytycznych, publikowanych
co dwa lata przez Rade Studiéw Sadowych, pt. Guidelines for the Assessment of General Damages
in Personal Injury Cases.

W Stanach Zjednoczonych sytuacja jest radykalnie inna.?? Odszkodowanie przyznawane
jest przez fawe przysiegtych sktadajacq sie z osob niebedacych funkcjonariuszami wymiaru
sprawiedliwosci. Prowadzi to do bardzo niejednolitego orzecznictwa, jako ze poszczegolne tawy
przysiegtych nie odwotujq sie do podobnych orzeczen, a nawet czesto ich nie znajg. Wrecz prze-
ciwnie, pod uwage bierze sie wytacznie specyficzne okolicznosci konkretnej sprawy. W efekcie,
kwoty zado$cuczynien przyznawane w USA s nie tylko niezwykle wygérowane, ale tez zupetnie
przypadkowe. Przyktadowo, przyznawano zados¢uczynienia za tetraplegie w kwocie od 1 min
do 6 min USD, a za utrate jednej nogi ponizej kolana — w kwocie od 150 tys. do 9 min USD. Taki
nadmierny rozrzut orzekanych kwot trudno nazwac ,sprawiedliwym wyréwnaniem”.

Szukajacym dalszych informacji na ten temat moge poleci¢ kompleksowg analize Stephena
Sugarmana pt.A Comparative Law Look at Pain and Suffering Awards, opublikowang w magazynie
,De Paul Law Review”%.

C. Pafstwa z systemem taryfikatoréw
W drugiej grupie panstw, jak cho¢by we Wioszech i Francji oraz w Hiszpanii, przy wymierzaniu

odszkodowania za uszkodzenie ciafa stosuje sie zestawienia tabelaryczne (taryfikatory]).

1. Wiochy

Zgodnie z art. 2059 wioskiego kodeksu cywilnego, zado$cuczynienie za krzywde nalezy sie wy-
tacznie w przypadkach wprost okreslonych przepisami prawa, co ma miejsce tylko w prawie kar-

21. W.V.H. Rogers, Non-Pecuniary Loss under English Law, [w:] W.V.H. Rogers, Damages for Non-Pecuniary Loss, s. 66 i n.

22. Szczegotyw: S.D. Sugarman, A Comparative Law Look at Pain and Suffering Awards, 55 ,De Paul Law Review”
2006,s.4141in,,s.417.
23. 55 ,De Paul Law Review” 2006, s. 399 i n.
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nym. Mimo tej tak bardzo restrykcyjnej zasady, w przypadkach szkdd na osobie sady we Wioszech
przyznaja zados¢uczynienie tytutem tzw. danno biologico.

W systemie wioskim, przy niewielkich uszczerbkach — czyli tzw. microlesioni, w ktérych do-
chodzi do trwatej niepetnosprawnosci w stopniu nie wyzszym niz 9 proc. — obowigzuje krajowy
standard orzeczniczy.

Standardu takiego brakuje w przypadku powazniejszych urazéw, przy ktérych sady positkujg
sie réznymi taryfikatorami, cho¢ w szczeg6lnie szerokim uzyciu, w wielu miejscach we Wtoszech,
jest taryfikator stosowany przez sady w Mediolanie.

Kwote kompensacji ocenia sie na podstawie tzw. punto di invalidita. Najpierw lekarz orzeka
o stopniu inwalidztwa, a nastepnie orzeczony wskaznik jest mnozony przez stosowng kwote
z taryfikatora sadowego.

Ponadto sady zwykle zasadzajq takze zado$¢uczynienie w postaci danno morale za bél doznany
przez poszkodowanego. Tego rodzaju kwoty najczesciej siegajq trzeciej czeéci sum przyznanych
tytutem danno biologico. W niektérych sprawach sady orzekaty takze dodatkowo zado$cuczy-
nienie zwane danno essenziale z tytutu negatywnego wptywu uszczerbku na mozliwosci rozwoju
osobistego poszkodowanego.

Jednakze w roku 2008 wioski Sad Najwyzszy (Corte di Cassazione) uznat, ze istnieje wy-
tacznie jeden rodzaj krzywdy.* Na skutek tego orzeczenia, ktore moze byé pierwszym krokiem
do jednolitej koncepcji szkody niemajatkowej, wiekszo$¢ sadéw zmienita swoje taryfikatory
i obecnie przy ocenie szkdd typu danno biologico bierze takze pod uwage szkody typu danno
morale (bl i cierpienie]. Mimo to wydaje sie, ze zakres orzekanych kwot pozostat chyba prak-
tycznie bez zmian.

2. Francja

System francuski ma podobne cechy do wioskiego: uzywa sie sqdowych taryfikatorow, ale pa-
nuje tez niedostatek jednolitego standardu orzeczniczego. Poniewaz ten dos¢ skomplikowany
system zostanie jeszcze szczegdtowo oméwiony w ramach innego wystapienia, tutaj ogranicze
sie do kilku krotkich uwag.

Praktyka francuska rozroznia Déficit Fonctionnel Temporaire (DFT) i Déficit Fonctionnel Per-
manent (DFP), czyli czasowe uposledzenie czynno$ciowe i trwate uposledzenie czynnosciowe.

W pierwszym przypadku (urazy o przejéciowych skutkach) osoba catkowicie niepetnospraw-
na dostaje miesieczna rente w wysokosci 600 EUR, a mniejsze stopnie niepetnosprawnosci ozna-
czajq hizsze kwoty renty.

W przypadku trwatej niepetnosprawnosci stopien inwalidztwa okres$lany jest przez wyspe-
cjalizowanych lekarzy na skali punktowej. Uzyskany wynik mnozy sie przez podstawowa kwote
zado$¢uczynienia zalezng od stopnia inwalidztwa i wieku poszkodowanego.

Stosowne kwoty publikowane sa w taryfikatorach tworzonych przez rézne sady lokalne. Duze
znaczenie ma taryfikator stosowany przez sady w Agen, Angers, Bordeaux, Limoges, Portiers i Tu-
luzie (Baréme des Cours d’Appel d’AGEN, ANGERS, BORDEAUX, LIMOGES, PAU, POITIERS et TOULOUSE
établi en janvier 2010).

24. Corte di Cassazione 11.11.2008, Nr 26972, 26973, 26974, 26975. Wiecej na ten temat w: G. Christandl, Das
italienische Nichtvermdgensschadensrecht nach 2008 — eine Lektion fiir Europa?, Zeitschrift flr Europais-
ches Privatrecht (ZEuP) 2011,s.392in.
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Taryfikator sadéw apelacyjnych: Agen, Angers, Bordeaux, Limoges, Pau, Tuluzie i Poitiers ustalony
w styczniu 2010 roku

Stopief uszezerbku | 40, 11-20 lat 21-30 lat 31-40 lat 41-50 lat
na zdrowiu
1-5% 1200€ 1100 € 1000 € 950 € 900 €
6-10% 1400 € 1290 € 1180 € 1120 € 1050 €
11-15% 1600 € 1480 € 1360 € 1290 € 1200€
16-20% 1800 € 1670 € 1540 € 1460 € 1350 €

Zrédto: http://www.aavac.asso.fr/erreur medicale/aide medicale interpreter rapport expertise.php.

Przyktad:

Dwudziestolatek o trwatym ograniczeniu funkcji na poziomie 9 proc. W tym przypadku, zwa-
zywszy na wiek poszkodowanego oraz stopierh uszczerbku, jeden punkt niepetnosprawnosci wy-
cenia sig na 1290 EUR. A wiec catkowite zado$¢uczynienie ustala sie nastepujaco: 1290 EUR x 8
=10 320 EUR.

Poza zado$¢uczynieniem za krzywde spowodowang przez czasowe lub trwate upos$ledzenie
czynnoéciowe, poszkodowany moze dodatkowo zgdac takze odszkodowania za doznana tzw. krzyw-
de osobistq (les préjudices personnelles), czyli bl i cierpienie (les souffrances endurées).

Zadoscuczynienie za bol i cierpienie ustala sie wedtug siedmiostopniowej skali (od bélu o bar-
dzo fagodnym natezeniu, 1500 EUR, do bélu o bardzo duzym natezeniu, nawet ponad 30 000 EUR):

Taryfikator sadéw apelacyjnych: Agen, Angers, Bordeaux, Limoges, Pau, Tuluzie i Poitiers ustalony
w styczniu 2010 roku

bardzo lekki (1/7) do € 1500

lekki (2/7) € 1500-3000
umiarkowany (3/7) €3000-6000
$redni (4/7) £6000-10 000
do$¢ powazny (5/7) €10000-25000
powazny (6/7) €20000-30000
bardzo powazny (?7/7) €30000iwiecej

Ponadto, poszkodowany moze takze zada¢ kompensacji z tytutu le préjudice esthétique per-
manent, le préjudice d’agrément, le préjudice sexuel oraz le préjudice d’établissement.

Wymienione tytuty zado$¢uczynienia majg wyréwnac poszkodowanemu pogorszenie wygla-
du, pogorszenie sytuacji zyciowej, uszczerbek w zyciu seksualnym oraz obnizenie mozliwosci
zatozenia gospodarstwa domowego.

Méwigc w skrécie, model francuski, cho¢ jest do$¢ schematyczny, to za sprawa istnienia wielu
réznych tytutdw kompensacji cechuje sie przy tym duzg elastycznoscig, co jednak moze go czy-
ni¢ nieco trudnym do objecia.

3. Hiszpania

W przeciwienstwie do praktyki stosowanej we Wtoszech i Francji, gdzie polega sie gtéwnie na ta-
ryfikatorach zados¢uczynienia tworzonych przez lokalne sady, w Hiszpanii wymiar odszkodo-
wania za szkody na osobie zostat prawnie ujednolicony w ustawie z 1995 r. 0 odpowiedzialnosci
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w ruchu drogowym (LRCSCVM]. Mimo iz, jak wprost wynika z tytutu tego aktu prawnego, obejmuje
on wytacznie wypadki drogowe, to jednak jego regulacje majg znaczny wptyw we wszelkich przy-
padkach uszkodzenia ciata.

Omawiana ustawa zawiera 6 tabel obejmujacych przejSciowq i trwatg niepetnosprawnosc¢ oraz
$mier¢ poszkodowanego (Tabele | i Il dotyczy $mierci, Tabele Ill, IV i V — niepetnosprawnosci trwatej,
a Tabela VI — niepetnosprawnosci przejsciowe;j).

Do kazdego przypadku trwatej niepetnosprawnosci przypisane jest podstawowe zado$€uczynienie
zalezne od wieku poszkodowanego i ciezaru szkody. Owa podstawowa kwote podwyzsza sie przy za-
stosowaniu réznorakich wskaznikéw procentowych odzwierciedlajacych dochody poszkodowanego.

W efekcie, w przypadkach uszkodzenia ciata przyznaje sig jednolite kwotowe odszkodowanie
zaréwno za krzywde, jak i szkody majatkowe. Moim zdaniem jest to do$¢ nietypowe podejscie,
ktére nie powinno stanowi¢ precedensu.

[ll. Unifikacja zado$¢uczynienia?
A.Réznice kwotowe w orzecznictwie europejskim

Z przeprowadzonych badan poréwnawczych nad zado$¢uczynieniem za bél i cierpienie w praktyce
19 krajow Europy wynika znaczny rozrzut orzekanych kwot.>® Cho¢ dane pochodzq z roku 2001, to
jednak dajg dobry obraz réznorodnosci europejskiego orzecznictwa dotyczacego zados¢uczynienia.
Oczywiscie obecne orzeczenia mogq zawiera¢ nieco wyzsze kwoty, cho¢by z powodu korekt wartosci.

Dla przyktadu, z przedstawionej tabeli wynika, ze zado$¢uczynienie za krzywde w przypadku te-
traplegii miescito sie w przedziale 15 000—-250 000 EUR, a w przypadku utraty stuchu — w przedziale
7000-124 000 EUR. Oba te zakresy danych doskonale uwidoczniajg potezny rozrzut kwot przy-
znawanych w Europie tytutem zado$¢uczynienia za bél i cierpienie w przypadkach szkéd na osobie.

Kolejna tabela pokazuje ranking krajow wedtug wysokosci przyznawanych kwot. Srednio rzecz
biorac, najwyzsze orzeczenia zapadajg w Irlandii i Anglii, dalej w Belgii i we Wtoszech. W czotéwce
plasujq sie takze Niemcy, podczas gdy Austria zajmuje miejsce w Srodku tabeli. Relatywnie nie-
wielkie kwoty przyznaje sie w Norwegii, Danii i Szwecji. Najnizszy poziom orzekanego zados¢-
uczynienia mozna zaobserwowac w Grecji.

Rézne kwoty w Europie

Mediana Przedziat
Tetraplegia 92 15-250
Utrata wzroku 65 22-235
Amputacja nogi 41 10-166
Amputacja reki 38 10-166
Utrata stuchu 31 7—124
Oparzenia twarzy 14 4-80

Zrédto: Sugarmann, 55 ,De Paul Law Review”, 2006, s. 412.

25. To szeroko zakrojone badanie (Sugarmann, 55 ,De Paul Law Review”, 2006, s. 399 in.) opiera sie przede
wszystkim na danych pochodzacych z D. McIntosh i M. Holmes (red.), Personal Injury Awards in EU and EFTA
Countries, 2003. Zob. takze B.A. Koch i H. Koziol (red.), Compensation for Personal Injury in a Comparative
Perspective, 2003.
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Ranking krajow (od 1 do 19) wedtug kwot orzekanych za poszczegéine uszczerbki oraz wedtug
przecietnej kwoty ogétem

Oparzenia | Gtuchota Reka Noga Slepota Tetr. Srednio
Irlandia 1 4 1 1 1 1 1,5
Anglia 2 5 3 3 3 3 3
Belgia 3 3 2 2 5 6 3,5
Wiochy ? 2 ? 10 2 4 5
Luksemburg 6 1 5 5 6 9 5
Szkocja 4 17 3 3 4 5 6
Niemcy 5 9 12 11 10 2 8
Holandia 10 ’ 9 8 9 ’ 8
Lichtenstein 8 8 8 ’ 13 8 9
Islandia 9 12 10 12 8 13 11
Austria 12 15 11 9 15 10 12
Finlandia 11 10 13 14 11 14 12
Francja 15 14 6 6 18 11 13
Szwajcaria 17 6 14 13 12 16 13
Norwegia 13 13 18 16 ? 12 13
Portugalia 18 11 15 17 16 17 16
Dania 14 18 17 15 17 18 17
Szwecja 19 16 16 18 14 15 17
Grecja 16 19 19 19 19 19 19

rédio: Reisinger, ZVR 2008, s. 51.

Tu takze na czele rankingu znajdujg sie Niemcy i Anglia. Austria zajmuje pozycje Srodkowa,
a liste zamykaja ponownie Dania i Grecja.

E. Ocena uszczerbku

Dane pokazujq ogromne zréznicowanie kwot orzekanych w réznych panstwach Europy tytutem
zado$¢uczynienia. Mozna teraz zadac pytanie, czy rézne kraje europejskie majq podobne, przy-
najmniej z grubsza, zapatrywania na ,relatywng wage” danego urazu. Innymi stowy, czy istnieje
szeroko pojete porozumienie co do tego, ktére uszczerbki zastugujg na wyzsze zado$¢uczynienie,
a ktore na nizsze ??® Jak widac z tabeli ponizej, i w tym przypadku musi pas¢ odpowied? przeczaca.

26. Wiecej szczegdtow w: Sugarmann, 55 ,De Paul Law Review”, 2006, s. 406 i n.
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Kwoty orzekane w poszczegdlnych krajach dla réznych urazéw w proporcji do najwyzszej przewidywanej
kwoty orzeczenia (w proc.)

Of;;z;r;la Gtuchota Utrata reki Utrata nogi Slepota Tetraplegia
Austria 11 30 34 44 46 100
Belgia 23 58 54 56 73 100
Dania 21 59 59 59 100 72
Anglia 37 32 37 37 70 100
Finlandia 18 52 58 41 100 100
Francja 8 31 58 41 100 100
Niemcy 13 13 13 15 25 100
Grecja 29 35 47 47 100 100
Islandia 21 42 53 44 100 100
Irlandia 32 39 67 67 94 100
Wtochy 8 52 20 20 30 100
Lichtenstein 14 30 34 45 46 100
Luksemburg 26 100 41 51 96 85
Holandia 12 29 32 37 58 100
Norwegia 11 40 28 28 100 100
Portugalia 10 70 60 60 90 100
Szkocja 19 14 42 42 7 100
Szwecja ’ 44 44 32 88 100
Szwajcaria 10 65 50 50 99 100

Zrédto: Sugarmann, 55 ,De Paul Law Review”, 2006, s. 406.

Jak wida¢, za najpowazniejsze urazy w wiekszosci krajow uwaza sie tetraplegie i utrate wzroku.
Jednak juz postrzegana waga utraty wzroku jako uszczerbku waha sie od 25 proc. (w Niemczech)
do 100 proc. (w Islandiiiinnych krajach skandynawskich), zas dla utraty reki przedziat ten wynosi
od 13 proc. (znowu Niemcy) do 67 proc. (Irlandia).

Wskaznik ,wzglednej wagi” danego urazu oblicza sie jako procentowy stosunek kwoty za-
doscuczynienia orzekanej za ten uraz do kwoty najwyzszego zado$¢éuczynienia orzeczonego
w danym kraju.

Kolejna tabela réwniez obrazuje znaczne réznice w postrzeganiu wzglednej wagi urazu. Z da-
nych tych wynika na przyktad, ze waga przypisywana utracie nogi waha sie od 26 do 60 proc.,
a utracie stuchu — od 29 do 65 proc.

,Sprawiedliwo$¢ pionowa” w Europie: Przedziat proporcji orzekanych kwot (w proc.) dla pigtnastu krajéw
ze $rodka rankingu (obejmujacego tacznie dziewigtnascie krajow)

Tetraplegia 85-100
Utrata wzroku 46-100
Utrata stuchu 29-65
Utrata nogi 28-60
Utrata reki 28-59
Oparzenia 10-26

Zrodio: Sugarmann, 55 ,De Paul Law Review”, 2006, s. 408.
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F. Unifikacja urazéw

Przy takich réznicach, jako interesujgca propozycja, warta przynajmniej wzmianki, jawi sie podno-
szony w Europie postulat unifikacji medycznych zasad oceny wagi urazu na podstawie uszczerbku
w zakresie biezacych czynnosci zyciowych. Opracowanie wyrazajace ten postulat, zatytutowane
Europdische indikative Tabelle zur Bewertung der Beeintriichtigung der physischen und psychis-
chen Integritdt®, ma na celu wdroZenie jednolitej medycznej metody oceny urazéw w catej Europie,
co moze takze stanowi¢ przestanke unifikacji zado$¢uczynienia w tym zakresie.

IV. Uwagi korncowe

W podsumowaniu chciatbym pokresli¢ trzy gtéwne kwestie.

Moim zdaniem, zado$¢uczynienie za krzywde winno byc¢ czescig ogélnych regut dotycza-
cych odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone, a wigc powinno podlegac tym samym zasadom.
Dlatego celem takiego zado$cuczynienia powinna by¢ kompensacja, a nie satysfakcja czy kara.

Poszczegblne systemy ustalania zadoscuczynienia za krzywde niosa ze soba rézne ryzyka. | tak,
gdy w systemie taryfikatorowym istnieje ryzyko nadmiernej schematyzacji, to system orzekania
wedtug okolicznosci sprawy moze cierpie¢ na brak jednolitosci. Osobiscie wole to drugie podejscie,
gdyz lezaca u jego podstaw analiza podobnych przypadkéw daje wieksza elastycznosé i umozliwia
dostosowanie wysokos$ci zasadzanej kwoty do indywidualnych okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Pomimo istnienia réznych metod ustalania zado$¢uczynienia, w mojej opinii najwazniejsze
jest to, iz sprawiedliwe i stuszne zado$¢uczynienie musi opierac si¢ na réwnym traktowaniu po-
dobnych przypadkow.

ERNST KARNER — profesor nadzwyczajny Uniwersytetu Wiedenskiego, Zastepca Dyrektora Insty-
tutu Europejskiego Prawa Deliktow Austriackiej Akademii Nauk.

27, Zob. http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/committees/juri/20031001/505310DE. pdf.
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